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Aptitud de la tierra: Potencial de establecimiento de un tipo de utilizacién de la tierra,
resultado del analisis de combinaciones de criterios fisicos, socioecosistémicos y
socioecondémicos, enmarcados en una frontera agricola (Unidad de Planificacion Rural
Agropecuaria (UPRA), 2013).

Competitividad: Determinante fundamental del modelo de crecimiento y desarrollo
sectorial. Se asocia con el uso eficiente de los factores de produccién, la consolidacion de
los altos niveles de innovacion en los sistemas productivos, la diversificacion y ampliacion
de los mercados, la articulacién de los mercados regionales y la poblacién rural para

desarrollar su potencial productivo y elevar su calidad de vida, con base en (Porter, 1990).

Condicionante legal: Areas donde las actividades agropecuarias pueden ser permitidas,
restringidas o prohibidas de acuerdo con las condiciones impuestas por la ley (Resolucion
261 de 2018)

Criterio: Conjunto de requisitos, parametros o variables que definen decisiones de aptitud
de uso especifico de un territorio rural (Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA),
2019, p. 15).

Enfoque ecosistémico: Uso sostenible de los bienes y servicios de los ecosistemas y el
mantenimiento de la integridad ecoldgica como paradigma de conservacion para el
bienestar humano, en cuya vision las estrategias de gestion deben considerar tanto la
dinamica en las diferentes escalas de la organizacién biolégica como las relaciones e
interacciones entre los sistemas ecoldgicos y sociales (Martin-Lépez et al., 2009) (Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), 2020)(Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible (MADS), 2012)

Evaluacion de tierras: Determinacion y prediccion del comportamiento de una porcion de
tierra usada para fines especificos, de acuerdo con sus aspectos fisicos, econémicos y
sociales. Considera los aspectos economicos del uso propuesto, las consecuencias
sociales para la gente del area y del pais en general y las repercusiones, benéficas o
adversas, para el medioambiente (Organizacién de las Naciones Unidas para la
Alimentacion y la Agricultura (FAO), 1976)
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Evaluacion multicriterio: Método disefiado para cubrir un objetivo especifico cuando se
requiere la evaluacién de varios criterios. Un criterio es la base para una decisién, puede
medirse o evaluarse y puede ser de dos tipos: factor (para el cual se definen los niveles de
aptitud) o restriccion (que para este caso se considera de caracter técnico, normativo o
técnico-normativo). Un factor es un criterio que mejora o reduce la aptitud de una alternativa
especifica para la actividad en consideracion; una restriccién es un criterio que limita,

condiciona o excluye dichas alternativas (Eastman et al., 1995).

Exclusion legal: Zonas en las cuales, por mandato legal, no se permite el desarrollo de
proyectos productivos del sector agropecuario citado en (Unidad de Planificacion Rural
Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 19).

indice de agua no retornada a la cuenca: Relacién entre la huella total de la cuenca
(multisectorial) y la disponibilidad de agua azul (oferta hidrica disponible ano medio) para

cada una (Instituto de Hidrologia Meteorologia y Estudios Ambientales (IDEAM), 2015).

indice de regulacion hidrica: Capacidad de retencién de humedad de las cuencas, con
base en la distribucion de las series de frecuencias acumuladas de los caudales diarios
citado en (Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 19).

Tipo de utilizacion de la tierra (TUT): Uso especifico que se describe a un nivel de detalle
apropiado segun la escala de evaluacion de tierras, en términos de la produccion, el
contexto social y econdmico; sus principales caracteristicas fisicas, agronémicas vy
productivas, asi como los costos y los ingresos generados por la actividad de produccién
(Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019)

Uso consuntivo: Requerimiento de agua neta para el arreglo de cultivos (Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), 2010).

Uso eficiente del suelo rural: Armonizacién espacial o temporal de todos los usos del
suelo en un area determinada, que garantiza el bienestar humano con el fin de alcanzar la
sostenibilidad econémica, social y ambiental del territorio (Unidad de Planificaciéon Rural
Agropecuaria (UPRA), 2013) En tal sentido, la eficiencia esta referida tanto a la
sostenibilidad integral como a la competitividad de los sistemas productivos (Unidad de
Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2015).
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Frontera Agricola: limite del suelo rural que separa las areas donde se desarrollan las

Unidad de Planificacién
Rural Agropecuaria

actividades agropecuarias, las areas condicionadas y las areas protegidas, las de especial
importancia ecoldgica, y las demas areas en las que las actividades agropecuarias estan
excluidas por mandato de la ley (Art. 1 Resolucién 261 de 2018).
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Introduccion

Con el objeto de aunar esfuerzos técnicos y administrativos entre la Gobernacion del Valle
del Cauca y la UPRA, para orientar la formulacién del Plan de Ordenamiento Productivo y
Social de la Propiedad Rural, a partir de la planificacion del ordenamiento rural agropecuario
y la gestion de informacion sectorial, se firm6 en 2021 el convenio interadministrativo
CO1.PCCNTR.3055748.

Bajo el mencionado convenio se pacté en el plan de trabajo y se ejecuté en 2022, entre otros
productos, las zonificaciones de aptitud para siete (7) alternativas productivas': citricos, lulo,
platano, guayaba, mora, pifia y uva; también se realiz6 la adopcién de las zonificaciones
nacionales® de aguacate Hass, cacao, café, cafia panelera, maiz tecnificado (S1 y S2),

papaya, forestales maderables, avicultura, bovinos carne, bovinos leche y porcicultura.

Continuando con el proceso en 2023 la Secretaria de Ambiente, Agricultura y Pesca del
Valle del Cauca seleccioné cuatro (4) nuevas alternativas productivas de interés para el
departamento para ser objeto de zonificacidén con metodologia de evaluacion de tierras con
fines agropecuarios, escala 1:100.000; las alternativas productivas seleccionadas son

banano?®, maiz blanco, maracuya y pimenton.

El proceso de zonificacion de aptitud efectuado en 2023 estd documentado con la presente
memoria técnica, la cual contiene en las dos (2) primeras secciones una sintesis de los
aspectos y desarrollo metodolégico, el tercer numeral contiene los resultados para las
cuatro (4) zonificaciones efectuadas y los espacios de consulta y socializacién son
abordados en la cuarta seccidn; también hacen parte integral de la memoria dos (2) anexos

los cuales contiene de forma desagregada todos los rangos de aptitud* y la informacion

! Estas alternativas fueron seleccionadas del listado de priorizacién efectuado para el Valle del Cuaca
por la UPRA en 2022

# Adelantadas previamente por la UPRA en afos anteriores

¥ Banano y maracuya inicialmente en 2022 la Secretaria de Ambiente, Agricultura y Pesca del Valle
del Cauca adopto las zonificaciones nacionales respectivas, sin embargo, en 2023 confirmé el interés
de realizar el proceso de elaboracion completa para el departamento.

* Contenidos en el anexo 1
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técnica detallada® de las variables, criterios, componentes, definiciones, importancia,

metodologias abordadas, salidas graficas y fuentes de informacion entre otros aspectos.

® Contenida en el Anexo 2. Fichas Metodoldgicas
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1. Metodologia

1.1. Marco conceptual

La evaluacion de tierras, conceptualmente, se enfoca en determinar el comportamiento de
una porcién de tierra, en este caso de un territorio, usada para fines especificos o tipo de
utilizacién de la tierra (TUT)® como los usos agropecuarios, de acuerdo con sus aspectos
fisicos, econémicos y sociales, con base en (Organizacién de las Naciones Unidas para la
Alimentacion y la Agricultura (FAO), 1976) citado en (Unidad de Planificacién Rural
Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 15).

Por lo tanto, el potencial de establecimiento de un TUT, como resultado del analisis e
integraciéon de los aspectos fisicos, econdémicos y sociales, en el marco de una frontera
agricola, determina la aptitud de la tierra (Unidad de Planificaciébn Rural Agropecuaria

(UPRA), 2019, p. 14). La Figura 1 hace alusion al modelo conceptual.

Figura 1. Modelo conceptual de evaluacién de tierras
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Fuente: (Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2017)

® TUT: se refiere a un uso especifico que se describe a un nivel de detalle apropiado segln la escala
de evaluacién de tierras, en términos de la produccion, el contexto social y econdémico; sus
principales caracteristicas fisicas, agrondmicas y productivas, asi como los costos y los ingresos
generados por la actividad de produccién(Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2013)
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Para clasificar la aptitud de la tierra se han fijado cuatro categorias: alta, media, baja y no

apto, estas categorias se describen en la Tabla 1.

Tabla 1. Clases de aptitud

Categoria Concepto

Presenta limitaciones menores para implementar el TUT permitiendo mantener la
productividad y sostenibilidad recomendada con aptitudes sociales y econémicas del

area de estudio.

Presenta limitaciones moderadas para implementar el TUT permitiendo con procesos
de inversién moderados mantener la productividad del area de estudio con aptitudes

sociales y econémicas del area de estudio.

Presenta altas limitaciones para implementar el TUT con procesos de inversion
Baja variable, puede disminuir considerablemente la productividad del area de estudio con

aptitudes limitadas desde lo social y econémica del area de estudio.

No apto Presenta condiciones marginales para la implementacion del TUT, que afectan

Técnico considerablemente la sostenibilidad y productividad.

Restringe totalmente la aptitud del TUT por presentarse en zonas donde

normativamente no puede realizarse usos agropecuarios.

Fuente: Adaptado de Monzén, 2004; Pineda, Machado, Casanova, y Viloria, 2006; UPRA, 2013,
citado en (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 32)

1.2. Marco metodoldgico

El proceso metodolégico de la evaluacion de tierras se aborda en cinco momentos: 1.
Priorizacion y definicion del TUT, 2. Determinacion de los requerimientos, 3. Oferta del
territorio, 4. Procesamiento espacial, y 5. Resultados (Unidad de Planificacion Rural
Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 22).

La priorizacion y definicién del TUT toma como insumo el resultado o listado de apuestas
productivas priorizadas para el departamento y la Secretaria de Agricultura hace su
eleccion; para abordar la definicion del TUT se tiene en cuenta: los propdsitos agronémicos,

econdmicos y sociales de cada TUT, descritos con base en las formas de produccion,
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especie, nivel de tecnificacion, mercado objetivo, y escala de produccién (Unidad de
Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 28).

La determinacién de los requerimientos se hace en cada uno de los componentes. Cada
componente estd compuesto por criterios y estos a su vez por variables. La variable es la
unidad basica sobre la cual se recopila informacién y se determinan los requerimientos

necesarios para el establecimiento adecuado y eficiente del TUT.

El tercer momento hace referencia a las unidades de tierra existentes es decir la oferta del
territorio, estas unidades son clasificadas por componente, sobre estas unidades se
recopila informacion secundaria de tipo oficial y en la medida de lo posible a escala
cartografica detallada. La informacion de las unidades de tierra es comparada con los
requerimientos de los TUT para asi obtener los rangos de aptitud, clasificados segun la
escala de Tabla 1 (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 58).

El proceso de analisis espacial toma como base la agrupacion de las variables y criterios por
cada componente y TUT para construir un modelo cartografico sobre el cual se trabaja. En
el procesamiento espacial se obtienen salidas graficas de cada una de las variables, de los

criterios y de los componentes.

En diferentes momentos del proceso se generan integraciones por diversos métodos que
dan como resultado una aptitud preliminar por TUT, esta aptitud se cruza con las capas de
exclusiones legales y condicionantes, de acuerdo con la frontera agricola vigente, para
obtener la aptitud final del momento cinco. En la Figura 2 se esquematiza el flujo

metodoldgico de los cinco (5) momentos descritos.
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Figura 2 Diagrama metodoldgico general de evaluacién de tierras
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Fuente: (Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 22)

Un esquema alusivo a los métodos de integracién es el de la Figura 3, donde se ilustra que
los criterios de los componentes fisico” y socioecosistémico® se fusionan para obtener el
componente denominado biofisico; el segundo proceso corresponde a la generacion del

componente socioecondémico a partir de la unién de sus criterios®. Luego el componente

” Para obtener los criterios fisicos usualmente se emplea el método de integracion del mas limitante o
ley del minimo. Para implementar este método, se conforma una matriz, en las columnas se colocan
las variables a evaluar y en las filas la calificacion de la aptitud para cada variable, al final en la
columna de la derecha se califica la aptitud con base en el valor minimo o el més limitante. Este
procedimiento se efectlia con cada grupo de variables que pertenecen a cada criterio fisico.
8 Para integrar las variables de algunos criterios socioecosistémicos, se emplea el método de arbol de
decision en el cual se inicia calificando el grado de aptitud alta, media y baja para cada una de las
variables, hasta que todas hayan sido evaluadas, luego realizar la sumatoria de las variables que
componen el criterio (previo a esto se han asignado valores de 1 para baja, 2 para media y 3 para
alta); por ultimo se hace la categorizacion de las calificaciones resultado de la sumatoria (Unidad de
Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2019)
® Al interior del componente socioeconémico y en la integracion de los componentes fisico y
socioecosistémico se emplea el método AHP, el cual permite basicamente obtener los pesos de los
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biofisico se integra con el componente socioeconémico, empleando el método de matriz de

paso, para asi obtener la aptitud final de cada TUT.

Figura 3 Esquema general de integracion para obtener la aptitud

Criterios
Fisicos

Método del minimo Arbol de
decisidn Componente

+ ——— Biofisico —

Integracion  AHP  (Analytic herarchy
Process)

Criterios

Mapa de
Aptitud

Socioecosistémicos

Arbol de decision _I_

Integracion matriz de
paso

Criterios Componente

Socioecondémicos —_— Socioeconémico

Integracion AHP (Anabtic herarchy "
Process) Integracion  AHP  (Analytic herarchy

) Process)
Arbol de decision

Fuente: Elaboracion propia con base en la actualizacién de la Metodologia de Evaluacion de tierras con fines
agropecuarios a escala general, (UPRA, 2019).

Los métodos de integracion referenciados anteriormente:

Este método se basa en la adaptacion de la Ley del minimo del aleméan Justus Von Liebig en
1855. Bajo este método, se toma la cualidad o caracteristica mas limitante del TUT objeto
del proceso de evaluacion de tierras, se conforma una matriz, en las columnas se colocan
las caracteristicas o atributos (variables) por evaluar y en las filas la calificacion de la aptitud
para cada atributo; al final, en la columna de la derecha se califica la aptitud con base en el
valor minimo o el mas limitante (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019,
p. 73).

criterios que constituyen un componente, a partir de una serie de comparaciones por pares teniendo
en cuenta la percepcion y evaluacion de los expertos tematicos.
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“En este modelo jerarquico se califica el grado de aptitud”: alta, media y baja “para cada una
de las variables, hasta que todas hayan sido evaluadas”. Luego, se suman las variables que
componen el criterio (previo a esto se han asignado valores de 1 para la aptitud baja, 2 para
la aptitud media y 3 para la aptitud alta). Finalmente, se categorizan las calificaciones
resultado de la sumatoria” (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p.
74).

Usualmente este método es “utilizado para obtener la aptitud final de la evaluacién de
tierras”, se realiza a través de una matriz denominada “Matriz de paso”, de tamaro 3 x 3”,
predeterminada por la UPRA, donde se comparan las clases de aptitud de los dos

componentes, biofisico (fisico y socioecosistémico) y socioeconémico, detalle en la Tabla 2

Tabla 2 Matriz de paso

Socioeconémico

n

Fuente: (Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2019)

Este método “es un enfoque de toma de decisiones de criterios multiples en el que los
factores se organizan en una estructura jerarquica (Saaty, 1990)”. Con el procedimiento se
obtienen los pesos de los criterios que hacen parte de un componente, para esto se hacen
comparaciones por pares con la participacién y concepto de expertos tematicos. “El AHP
permite integrar criterios cuantitativos y cualitativos bajo diferentes calificaciones de

preferencia; aunque se basa en la percepcién y el conocimiento de expertos”, se pude
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verificar la consistencia de la decisién', reduciendo asi el sesgo y la incertidumbre (Saaty,

1990) citado en (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 71).

Las calificaciones se dan en una escala de sumamente menos importante a sumamente

mas importante (1/9 a 9), segun la escala establecido por Saaty, ver Tabla 3.

Tabla 3 Escala de valoracion de importancia proceso de analisis jerarquico (Saaty)

Escala de valoracion de la importancia de un criterio x sobre un criterio

1/5 1/3
L 2 2 2
© c (9] c c ) S (9]
= () = [0) _F_,J [ = [} —
: : : : 5 - : : 5
S = £ o) S il £ € S
© @ i) S = o] 2 @ ©
g 2 o o) = [} 5 2 £
() = iy 3 = 3 g ) 2]
p= = = =
Menos importante Igual Mas importante

Fuente: (Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2015, p. 94).

En el proceso se diligencia una matriz de comparaciones pareadas de n criterios; donde a
es la medida de la preferencia del criterio de la columna j. Cuando i = j, el valor de a; fue
igual a 1, pues compara el criterio consigo mismo. La posicion transpuesta de la medida de
la preferencia a; automaticamente es el valor reciproco de a;, es decir, 1/a;. Luego se
obtienen los pesos de cada uno de los criterios o variables analizadas y se verifica la
consistencia y coherencia de la informacién (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria

(UPRA), 2019), el esquema de la matriz se muestra a continuacién en la Tabla 4.

Tabla 4 Esquema a nivel de comparacion a nivel de criterio

' Con el software experto de cddigo abierto, PriEst —Priority Estimation Too
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Criterio 1 Criterio 2 Criterio n
Criterio 1 a, A
Criterio 2 1 A

Criterion 1/8z, ; 1
Fuente: (Unidad de Planificacién Rural Agropecuaria (UPRA), 2015, p. 94).
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2. Desarrollo Metodologico

2.1. Priorizacion y definicion de los TUT

. upra
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Unidad de Planificacién
Rural Agropecuaria

En la Tabla 5 se relacionan las definiciones de los seis (4) TUT, proceso apoyado y validado

por la Secretaria de Desarrollo Rural, Agricultura y Pesca, para los cuales se desarrollé un

proceso de elaboracion completa de zonificacién de aptitud.

Tabla 5 Definiciones de los TUT elaboracién completa para el departamento del Valle del

Cauca

TUT Cultivo tecnificado
de banano variedades

Cavendish y Gros Michel

TUT

Cultivo tecnificado de banano (Musa paradisiaca)
variedades Cavendish y Gros Michel, cuya produccion
esta dirigida al consumo en fresco con destino al

mercado local, nacional e internacional.

TUT Cultivo tecnificado

de maiz blanco

Cultivo tecnificado de maiz blanco (Zea mays L.) con
variedades e hibridos de grano blanco adaptadas al
territorio cuya produccion esta dirigida a la
transformacién para el consumo humano e industrial

destinado al mercado local y nacional

TUT Cultivo tecnificado

de maracuyé

Cultivo tecnificado de maracuya
(Passiflora edulis f. flavicarpa) para el consumo en

fresco y transformacion industrial con destino al

mercado local, nacional e internacional

TUT Cultivo tecnificado

de pimenton

Cultivo tecnificado de pimenton (Capsicum annuum)
para el consumo en fresco y transformacién industrial

dirigido al mercado local, nacional e internacional

Fuente: Elaboracion propia con base en las definiciones de los TUT para Valle del Cauca UPRA

(2023).

2.2. Estructura componentes, criterios y variables
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En el proceso se definieron tres (3) niveles de jerarquia: las variables (nivel inferior), los
criterios (nivel intermedio) y los componentes (nivel superior), para algunos criterios se
requiere un cuarto nivel correspondiente a las subvariables (Unidad de Planificacion Rural
Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 71).

Los detalles de la informacién completa de las subvariables, variables, criterios y

componentes por cada TUT estan contenidos en el Anexo 2. Fichas Metodolégicas

Para los cuatro (4) TUT agricolas' dentro del componente fisico se trabajaron ocho (8)

criterios y veinte (20) variables'.

Tabla 6 Criterios y variables para el componente fisico para los TUT agricolas zonificados
para el departamento del Valle del Cauca

Criterios Variables Unidad
Pedregosidad Cualitativa
Capacidad de laboreo
Pendiente %
Brillo Solar Horas-luz/dia
Condiciones Climaticas Humedad Relativa %
Temperatura Media °C
Profundidad efectiva cm
Condiciones de enraizamiento
Textura Cualitativa
indice de disponibilidad de humedad Cuantitativa
Disponibilidad de humedad
Régimen de humedad Cualitativa
Acidez pH
Capacidad de intercambio catiénico cmol/kg
Disponibilidad de nutrientes
Carbono organico %
Saturacion de bases )

" Banano, maiz blanco, maracuya y pimentén
'2 Estas permitieron trabajar las caracteristicas fisicas de la tierra
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Criterios Variables Unidad
DlSponlbllldad de OXigenO Drenaje natural Adimensional
Susceptibilidad a inundaciones Adimensional
Erosién actual Adimensional
Susceptibilidad a la pérdida del - -
Deslizamientos Adimensional
suelo
Remocién en masa Adimensional
Saturacién de aluminio %
Toxicidad de suelos
Salinidad Ds/m

Fuente: elaboracion propia UPRA, (2023) — Acta Reunién 025- 28 de junio 2023

Desde el componente socioecosistémico, la aptitud representa el potencial del territorio
para el desarrollo de los cultivos y la permanencia de la actividad. De esta forma, las areas
con mayor aptitud para el cultivo son aquellas donde la actividad productiva genera un
menor impacto en los bienes y servicios que proveen los ecosistemas o contribuye a

mejorarlos (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2019, p. 79).

En este componente para los TUT de banano, maiz blanco y pimentén se abordaron cinco
(5) criterios, cinco (5) variables y tres (3) subvariables; para el TUT de maracuya seis (6)

criterios, ocho (8) variables y tres (3) subvariables, los detalles en las Tabla 7 y Tabla 8.

Asi mismo, en el componente se identifican las exclusiones legales y areas condicionadas,

ver detalles en las secciones 2.2.2.1y 2.2.2.2.

Tabla 7 Criterios y variables para el componente socioecosistémico para los TUT de banano
(variedades Cavendish y Gros Michel), maiz blanco y pimentén zonificados para el

departamento del Valle del Cuaca

Criterio Variable Subvariable Unidad
Cambio de cobertura N/A N/A Cualitativa
Integridad ecolégica indice de Naturalidad N/A Y%
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Criterio Variable Subvariable Unidad

Conectividad estructural de las N/A Cualitativa
coberturas
AICAS Densidad de especies
ACES AC Cualitativa
APC Densidad de especies
Diferencia de uso consuntivo N/A ETR (mm/afno)
Apropiacion del agua
indice de uso del agua N/A m3/ha/afno
Riesgo a incendios de la N/A N/A Cualitativa
cobertura vegetal
Contenido estimado de N/A N/A T (ca)/ha/afio
carbono

Fuente: Elaboracion propia con base en los criterios y variables socioecosistémicas para los TUT
zonificados para Valle del Cauca, UPRA (2023).

Tabla 8: Criterios y variables para el componente socioecosistémico para el TUT de

maracuya zonificado para el departamento del Valle del Cauca

Criterio Variable Subvariable Unidad
Cambio de cobertura N/A N/A Cualitativa
indice de Naturalidad N/A %
Conectividad estructural de las N/A Cualitativa
caoberturas
Integridad ecolégica AICAS Densidad de especies
ACES AC Cualitativa
APC Densidad de especies
Diferencia de uso consuntivo N/A ETR (mm/afo)
Apropiacion del agua
indice de uso del agua N/A m3/ha/ano
Riesgo a incendios de la N/A N/A Cualitativa
cobertura vegetal
Contenido estimado de N/A N/A T (ca)/ha/aiio
carbono
Estado de conservacion del habitat | N/A Cualitativa
Distribucién geografica del género I
Potencial de polinizacion | Appis en Colombia N/A Cualitativa
Areas de alta presion sobre los N/A Cualitativa

polinizadores
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Fuente: Fuente: Elaboracion propia con base en los criterios y variables socioecosistémicas

para el TUT de maracuya zonificado para Valle del Cauca, UPRA (2023).

2.2.2.1. Exclusiones del departamento de Valle del Cauca

Corresponden a los territorios donde no se permiten actividades agropecuarias por mandato
de laley y las areas identificadas por la normatividad ambiental que restringen totalmente la
actividad agropecuaria y las directrices del MADS (Unidad de Planificacion Rural
Agropecuaria (UPRA), 2018), en el desarrollo de la evaluacion de tierras para el
departamento de Valle del Cauca, se identificaron 8 categorias como se muestra en la
Figura 4, correspondiente a 746.614,04 ha las cuales las cuales se describen a

continuacion:
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Figura 4 Exclusiones del departamento de Valle del Cauca.
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Fuente: UPRA (2023) con base en (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2023a)

2.2.2.1.1. Sistema de Parques Naturales Nacionales

El Sistema de Parques Nacionales Naturales forma parte del SINAP y esté integrado por los

tipos de areas consagrados en el articulo 329 del Decreto-ley 2811 de 1974. La reserva,
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delimitacion, alinderacion y declaracion de las areas del Sistema de Parques Nacionales

Unidad de Planificacién
Rural Agropecuaria

Naturales corresponde al Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible y las acciones
necesarias para su administracion y manejo corresponden a Parques Nacionales Naturales
de Colombia (Decreto 1076 de 2015, 2015). El departamento de Valle del Cauca cuenta con

cuatro (4) PNN (ver Tabla 9), como se presenta en la Figura 5.

Tabla 9: PNN del departamento de Valle del Cauca.

Nombre Municipio Area (ha)

Farallones de Cali g:g:z"e“t“ra’ Cali, Jamundi, |46 800,51
Las Hermosas - Gloria Valencia de Castafio | Buga, Palmira, Tulua y Sevilla 24.479,15
Tatama El Aguila 2.577,87
Uramba Bahia Malaga Buenaventura 10.889,77

Fuente: elaboracion propia con base en RUNAP, UPRA (2023).
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Figura 5 PNN del departamento de Valle del Cauca.
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Fuente: UPRA (2023) con base en (Registro Unico Nacional de areas protegidas - RUNAP, 2022a)

2.2.2.1.2. Sistema Nacional de Areas Protegidas — SINAP

e Parque natural regional
Corresponden al espacio geografico en el que paisajes y ecosistemas estratégicos en la
escala regional, mantienen la estructura, composicién y funcion, asi como los procesos

ecolégicos y evolutivos que los sustentan y cuyos valores naturales y culturales asociados
34



COLOMBIA
POTENCIA DE LA gs i «’lf{’ uprO

se ponen al alcance de la poblacion humana para destinarlas a su preservacion,
restauracion, conocimiento y disfrute. La reserva, delimitacion, alinderacién, declaraciéon y
administracion de los Parques Naturales Regionales corresponde a las Corporaciones
Autobnomas Regionales, a través de sus Consejos Directivos (Decreto 1076 de 2015, 2015).
El departamento de Valle del Cauca cuenta con 5 PNR los cuales se listan en la Tabla 10y

se presentan en la Figura 6.

Tabla 10: PNR del departamento de Valle del Cauca.

Nombre Municipio Area (LGE)]

Del Nima Palmira 3034,05
El Vinculo Buga 83,50
La Sierpe Buenaventura 25.244,05
Mateguadua Tulua 104,69
Paramo del Duende | Calima, Rio Frio y Trujillo 14.444 .30

Fuente: elaboracién propia con base en RUNAP, UPRA (2023).

¢ Reservas forestales protectoras
Esta zona de propiedad publica o privada se reserva para destinarla al establecimiento o
mantenimiento y utilizacién sostenible de los bosques y demas coberturas vegetales
naturales. La reserva, delimitacién, alinderacion, declaracién y sustraccion de las Reservas
Forestales que alberguen ecosistemas estratégicos en la escala nacional, corresponde al
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, en cuyo caso se denominaran Reservas
Forestales Protectoras Nacionales. La administracion corresponde a las Corporaciones
Auténomas Regionales de acuerdo con los lineamientos establecidos por el Ministerio. La
reserva, delimitacién, alinderacién, declaracién, administracion y sustraccion de las
Reservas Forestales que alberguen ecosistemas estratégicos en la escala regional,
corresponde a las Corporaciones Autébnomas Regionales, en cuyo caso se denominaran
Reservas Forestales Protectoras Regionales. (Decreto 1076 de 2015, 2015). Actualmente
el departamento de Valle del Cauca cuenta con 18 Reservas forestales protectoras

nacionales y regionales, las cuales se mencionan en la Tabla 11 y se presentan la Figura 6.

Tabla 11: RFP del departamento de Valle del Cauca.

Orden Nombre Municipio Area (ha)

Regional | Bitaco La Cumbre 194,66
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Orden Nombre Municipio Area (ha)
Nacional | Cuenca Alta del Rio Cali Santiago de Cali 4.876,25
Regional [E):;;g:feniaszlndgg:?;:: de los Rios Buenaventura 5.568,86
Nacional | El Cerro Dapa Carisucio La Cumbre y Yumbo 1.081,88
Regional | La Albania Calima y Yocoto 220,23
Regional |La Albaniay La Esmeralda Palmira 164,62
Nacional |La Elvira Cali, Jumbo, La Cubre y Dagua 7.077,30
Nacional | Quebrada Guadualito y El Negrito Yotoco 1.226,65
Nacional | Quebrada La Valenzuela Tulua y San Pedro 475,14
Nacional | Rio Amaime Palmira, El Cerrito y Buga 24.233,54
Nacional | Rio Anchicaya Buenaventura, Dagua, Marifio y Cali 71.871,15
Regional | Rio Bravo Calima y Dagua 24284,22
Nacional | Rio Dagua Dagua, La Cumbre y Calima 8.991,83
Nacional | Rio Guabas Ginebra, Guacari, Buga 16.126,08
Nacional | Rio Guadalajara Buga, San Pedro, Ginebra y Guacari 8.582,21
Nacional | Rio Melendez Cali 1.823,94
Nacional | Rio Morales Tulua 1.811,44
Nacional | Rios Zabaletas y Cerrito El Cerrito, Ginebra 6.640,18

Fuente: elaboracion propia con base en RUNAP, UPRA (2023).

¢ Distritos Regionales de manejo integrado
Espacio geografico, en el que los paisajes y ecosistemas mantienen su composicion y
funcién, aunque su estructura haya sido modificada y cuyos valores naturales y culturales
asociados se ponen al alcance de la poblacion humana para destinarlos a su uso sostenible,
preservacion, restauracion, conocimiento y disfrute. La reserva, delimitacidn, alinderacion,
declaracién, administracion y sustraccion de los Distritos de Manejo Integrado que
alberguen paisajes y ecosistemas estratégicos en la escala regional, corresponde a las
Corporaciones Auténomas Regionales, a través de sus Consejos Directivos, en cuyo caso
se denominaran Distritos Regionales de Manejo Integrado. (Decreto 1076 de 2015, 2015).
En el departamento de Valle del Cauca se identificaron 4 DRMI (ver Tabla 12) con la
categoria de zonas de preservacion y restauracion definidas en la zonificacion ambiental de

cada DRMI, las cuales se presentan en la Figura 6.

Tabla 12: DRMI en el departamento de Valle del Cauca.

Area (ha)
576,54

Nombre
El Chilcal

Municipio
Dagua
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Nombre Municipio Area (ha)

Enclave Subxerofitico de Atuncela Dagua 1.013,51
Guacas Bolivar y Trujillo 1.829,08
Isla Aji Buenaventura 6.100,80
La Plata Buenaventura 3.002,91
Laguna de Sonso Buga y Yocoto 977,68
Pance Cali 1.213,34
gi:]ai\gos Las Dominguez - Pan de Azlcar y Valle Buga, EI Cerrito, Ginebra 11.559,40
RUT Nativos Roldanillo, La Unién, Toro y Bolivar 4.084,53

, El Cairo, Versalles, El Dovio y
Serrania de los Paraguas Ansermanuevo 18.722,42

Fuente: elaboracion propia con base en RUNAP, UPRA (2023).

e Distritos de conservacion de suelos
Se definen como el espacio geografico cuyos ecosistemas estratégicos, mantienen su
funcién, aunque su estructura y composicién hayan sido modificadas con un potencial
significativo de recuperacion y cuyos valores naturales y culturales asociados, se ponen al
alcance de la poblacion humana para destinarlos a su restauracién, uso sostenible,
conocimiento y disfrute (Decreto 1076 de 2015, 2015). La reserva, delimitacion,
alinderacion, declaracién, administracién y sustraccion corresponde a las Corporaciones
Autonomas Regionales, mediante acuerdo del respectivo Consejo Directivo. El
departamento de Valle del Cauca cuenta con el DCS Canén de Rio Grande con 10.151,61
ha, ubicado en los municipios de La Cumbre, Restrepo y Dagua, el cual se presentan en la

Figura 6.
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Figura 6 Categorias de exclusion del SINAP en el departamento de Valle del Cauca.
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Exclusiones - Sistema nacional de areas protegidas (SINAP)

Fuente:(Registro Unico Nacional de areas protegidas - RUNAP, 2022b), UPRA (2023)
2.2.2.1.3. Ecosistemas estratégicos

El Decreto 1076 de 2015 en el articulo 2.2.2.1.3.8, define como ecosistemas estratégicos
las zonas de paramos, subparamos, los nacimientos de agua y las zonas de recarga de
acuiferos como areas de especial importancia ecolégica gozan de proteccion especial, por
lo que las autoridades ambientales deberdn adelantar las acciones tendientes a su
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conservacién y manejo, las que podran incluir su designacién como areas protegidas bajo

alguna de las categorias de manejo previstas en dicho decreto.

A continuacién, se describen las areas de especial importancia ecosistémica y ecosistemas

estratégicos presentes en el departamento de Valle del Cauca:

e Paramos
Los paramos, por ser indispensables en la provision del recurso hidrico, se consideran de
prioridad nacional e importancia estratégica para la conservacién de la biodiversidad del
pais, su proteccion adopta un enfoque ecosistémico e intercultural que reconoce el conjunto
de relaciones socioculturales y procesos ecolégicos que inciden en la conservacién de la
diversidad biolégica, de captacidén, almacenamiento, recarga y regulacion hidrica que
garantiza los garantiza los servicios ecosistémicos. (Ley 1930 de 2018, 2018). El
departamento de Valle del Cauca cuenta con 5 paramos, los cuales se listas en la Tabla 13

y en la Figura 7.

Tabla 13: Paramos del departamento de Valle del Cauca.

Nombre Area (ha)

Chili - Barragan 6.236,11
El Duende 1.801,30
Farallones de Cali 454517
Las Hermosas 68.054,57
Tatama 257,30

Fuente: elaboracion propia con base en RUNAP, UPRA (2023).
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Figura 7 Ecosistemas estratégicos del departamento de Valle del Cauca.
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Fuente: UPRA (2023) con base en (Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (Minambiente),
2019, 2022)

2.2.2.2. Condicionantes

Corresponden a aquellas areas donde las actividades agropecuarias pueden ser
permitidas, restringidas o condicionadas por factores de orden fisico, ecosistémico, social o

economico, por medio de actas administrativos y bajo la direccion de una entidad de orden
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territorial o nacional; el departamento de Valle del Cauca cuenta con areas condicionadas

e yupra

XL T ——
Rural Agropecuaria

en la categoria del Sistema Nacional de areas protegidas, Area de interés cultural nacional,
Ecosistemas Estratégicos, Areas complementarias de conservacion y desarrollo sostenible
y Areas con riesgo a desastres naturales, los cuales se presentan en la Figura 8 y se

describen a continuacion.

Figura 8 Condicionantes del departamento de Valle del Cauca.
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Fuente de datos: IGAC (2012). Cartografia bésica, escale
1:100.000. UPRA (2023). Frontera agricoia nacional: d(eas
condicionadas esc. 1:100.000.
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Fuente: UPRA (2023) con base en (Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA), 2023b)
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¢ Distritos Regionales de Manejo Integrado
Los DRMI que se consideran como una condicién para el desarrollo de actividades
agropecuarias corresponden a aquellos que no cuentan con un plan de manejo ambiental o
en su zonificacion de manejo ambiental se definieron las categorias de zonas de uso
sostenible y las zonas generales de uso publico, en el departamento de Valle del Cauca se
identificaron 9 DRMI con estas caracteristicas, los cuales se listan en la Tabla 14 y se

presentan en la Figura 9.

Tabla 14: Areas condicionadas de los DRMI del departamento de Valle del Cauca.

Nombre Municipio Area (GE))

El Chilcal Dagua 228,65
Guacas Bolivar y Trujillo 2.440,63
Isla Aji Buenaventura 2.953,65
La Plata Buenaventura 3.822,96
Laguna de Sonso Buga y Yocoto 1.067,52
Pance Cali 99,59
\F;:lrlzrg%snhgs Dominguez - Pan de Azicary Buga, El Cerrito, Ginebra 3.625,65
RUT Nativos Roldanillo, La Unién, Toro y Bolivar 6.542,02
Serrania de los Paraguas i:]g:r';?ér\]/j;i”es’ El Dovio y 20.698,26

Fuente: elaboracion propia con base en RUNAP, UPRA (2023).

e Distritos de conservacion de suelos
Se definen como el espacio geografico cuyos ecosistemas estratégicos, mantienen su
funcién, aunque su estructura y composicién hayan sido modificadas con un potencial
significativo de recuperacion y cuyos valores naturales y culturales asociados, se ponen al
alcance de la poblacion humana para destinarlos a su restauracion, uso sostenible,
conocimiento y disfrute (Decreto 1076 de 2015, 2015). La reserva, delimitacion,
alinderacion, declaracién, administracién y sustraccion corresponde a las Corporaciones
Autonomas Regionales, mediante acuerdo del respectivo Consejo Directivo. El
departamento de Valle del Cauca cuenta con el DCS Canén de Rio Grande con 334,87 ha,
ubicado en los municipios de La Cumbre, Restrepo y Dagua, el cual se presentan en la

Figura 9.
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¢ Reservas naturales de la sociedad civil
Corresponden a las areas protegidas privadas donde la parte o el todo del area de un
inmueble, conserva una muestra de un ecosistema natural y sea manejado bajo los
principios de la sustentabilidad en el uso de los recursos naturales y que por la voluntad de
su propietario se destina para su uso sostenible, preservacién o restauracidén con vocacion
de largo plazo. El departamento de Valle del Cauca cuenta con 119 Reservas declaradas,

las cuales abarcan un area de 3.792,94 ha (ver la Figura 9).
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Figura 9 Categorias condicionadas del SINAP en el departamento de Valle del Cauca.
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Fuente de datos: UAESPNN (2022). Registro inico nacional de
las areas protegidas - RUNAP (Octubre de 2022)
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Condicionantes - Otras categorias del sistema nacional de areas protegidas (SINAP)

Fuente:(Registro Unico Nacional de areas protegidas - RUNAP, 2022b), UPRA (2023)

2.2.2.2.2. Area de interés cultural nacional

Son aquellas zonas que, por su importancia cultural y de especial interés historico, artistico,
cientifico, estético o simbdlico, ameritan una primordial proteccién del Estado, tendiente a
su conservacion, cuidado, rehabilitacion y divulgacion para asi evitar su alto grado de

vulnerabilidad. En esta categoria se encuentran las areas de resguardos indigenas con
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4.704,27 ha, las areas de reversa Ley 70 de 1993 con 69.693,80 ha y las tierras de

comunidades negras con 23.665,48 ha. Como se presenta en la Figura 10.

Figura 10 Areas de interés cultural en el departamento de Valle del Cauca.
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Fuente de datos: ANM (2022). Arsas de reserva especial minera
decleradas (Agosto). ANT (2016). Area reservada para
comunidades negras (Ley 70 de 1993) — (2022). Resguardos
indigenas iz i ¥ petic de -
(2022). Territorios de i negras tituladas, solicitudes y

peticionas de consejos comunitarios.
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Fuente: (Agencia Nacional de Mineria (ANM), 2022; Agencia Nacional de Tierras (ANT), 2022),
UPRA (2023)
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o Areas de Reservas Forestales de la Ley 2 de 1959
A partir de la zonificacion de las siete zonas de reserva forestal, adelantada por el MADS, se
identificaron tres zonas, denominadas A, B y C, de las cuales para la frontera agricola las
categorias B y C son condicionadas, de acuerdo con su régimen de uso, el departamento de
Valle del Cauca cuenta con 86.626,14 ha en esta categoria, como se presenta en la Figura
11.

e Agricultura de bajo impacto en paramos

La Ley 1930 de 2018, en su articulo 10, establece que podra permitirse la continuacién de
las actividades agropecuarias de bajo impacto que se vienen desarrollando en las zonas de
paramo delimitados, haciendo uso de las buenas practicas que cumplen con los estandares
ambientales y en defensa de los paramos, habilitando las zonas agropecuarias que se
venian desarrollando con anterioridad al 16 de junio de 2011, que se encuentran al interior
de las areas de los paramos delimitados; el departamento de Valle del Cauca cuenta con el
paramo de Chili — Barrangan con 10,62 hectareas y el paramos de Las Hermosas con
1.181,94 ha para el desarrollo de agricultura de bajo impacto, como se muestra en la Figura
11.

¢ Manglares

el Programa Nacional para el Uso Sostenible, Manejo y Conservacion de los Ecosistemas
de Manglar -PNM, busca la implementacion de medidas de proteccion, conservacion y
aprovechamiento para lograr posicionar el ecosistema como espacio de vida y generar
alternativas consensuadas que beneficien a todos y aseguren el uso eficiente de los
recursos que provee (Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (MADS), 2022), el
departamento de Valle del Cauca cuenta con 2.498,60 ha de este ecosistema, ver la Figura
11.
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Figura 11 Areas condicionadas de los ecosistemas estratégicos del departamento de Valle

del Cauca.
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Fuente:(Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (Minambiente), 2019, 2022), UPRA (2023)
2.2.2.2.4. Areas complementarias de conservacion y desarrollo sostenible

El Decreto 1076 de 2015 mediante el articulo 2.2.2.1.3.1 considera las estrategias de

conservacion in situ como aquellas areas que aportan a la proteccion, planeaciéon y manejo
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de los recursos naturales renovables y al cumplimiento de los objetivos generales de
conservacion de pais, hasta tanto se adelante el proceso de registro en el RUNAP, asi
mismo el articulo 2.2.2.1.3.7 del mismo Decreto hace referencia a las distinciones
internacionales (sitios Ramsar, Reservas de la Biosfera, AICAS y Patrimonio de la
Humanidad como estrategias complementarias para la conservacién de la diversidad
bioldgica, cuyo origen son los tratados y convenios internacionales. El departamento de
Valle del Cauca cuenta con 6 AICAS, las cuales se listan en la Tabla 15; 20954,21 ha en
zonas de proteccion ambiental, correspondientes a las zonas de proteccion y desarrollo de
los recursos naturales renovables y del medio ambiente, establecidas en la Resolucién
1814 de 2015, modificada por la Resolucion 2157 de 2017, los humedales Ramsar complejo
de Humedales Alto Rio Cauca asociado a la Laguna de Sonso con 4.463,22 ha y el humedal
Delta del Rio Baudé y Delta del Rio San Juan con 624,54 ha;y la Reserva de la Biosfera con

26.228,95 ha, como se presenta en la Figura 12.

Tabla 15: AICAS del departamento de Valle del Cauca.

Nombre Area (ha)

Bosque de San Antonio 27,71
Delta del Rio San Juan 1.177,43
Enclave Seco del Rio Dagua 50,53
Parque Natural Regional Paramo del Duende 458,61
Reserva Natural Laguna de Sonso 54,06
Serrania de los Paraguas 17.434,61

Fuente: elaboracion propia con base en la pagina web de BirdLife, UPRA (2023)
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Figura 12 Areas complementarias de conservacién y desarrollo sostenible del departamento
de Valle del Cauca.
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Fuente: UPRA (2023) con base en (Birdlife Internacional, 2022; Humedales RAMSAR, 2021;
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible (Minambiente), 2015)
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2.2.2.2.5. Areas de riesgo alto a los desastres naturales

Esta categoria incluye las areas de amenaza muy alta por movimientos en masay amenaza
alta volcanica, bajo la consideracion del principio de precaucion que establece la Ley 1523
de 2012, mediante la cual se adopta la politica nacional de gestién del riesgo de desastres y
se establece el Sistema Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres. En el departamento
de Valle del Cauca se identificaron 17.866,06 ha con amenaza muy alta a los procesos de

remocién en masa y 5.355,19 ha de areas inundables, como se presenta en la Figura 13.
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Figura 13 Areas de alto riesgo a desastres naturales del departamento del Valle del Cauca.
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Fuente: UPRA (2023) con base en (Instituto de hidrologia meteorologia y estudios ambientales
(IDEAM)., 2011; Servicio Geologico Colombiano (SGC), 2016)

Con el propésito de identificar, cuantificar y valorar el impacto social y econémico que
genera la constitucién, establecimiento y desarrollo de los TUT de banano variedades
Cavendish y Gros Michel, maiz blanco tecnificado, maracuya y pimentén para el
departamento de Valle del Cauca objeto de la presente evaluacién de tierras, se trabajo el
componente socioeconémico como parte de la metodologia empleada, tal como se describe
en el primer apartado de este documento. En el componente socioeconémico, para la
presente evaluacién, se abordaron entre 39 y 40 variables, y cuatro (4) subvariables, para
cada uno de los cuatro (4) TUT evaluados, dichas variables y subvariables estan agrupadas
en siete (7) criterios. A continuacion, en la Tabla 16, se presentan las variables que se
incluyen en la evaluacién de tierras del departamento del Valle del Cauca para el

componente en mencion:

Tabla 16 Criterios y variables para el componente socioeconémico para los TUT zonificados
para Valle del Cauca.

Criterio Variables Unidad

Condiciones de la nifiez y juventud Adimensional

Condiciones de la vivienda y acceso a servicios publicos | Adimensional

Condiciones de Vida Condiciones educativas del hogar Adimensional
Condiciones en salud Adimensional
Condiciones en trabajo Adimensional
Arriendo rural COP/ha
Din&mica del Mercado de Avallo catastral rural COP/ha
Tierra Tamafio de la tierra rural ha
Tendencia a la formalidad Cualitativa
Disponibilidad de mano de Densidad de poblacién rural en edad de trabajar — PET hab/km2
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Criterio Variables Unidad
hr
obra
Oferta educativa universitaria hr
Créditos otorgados COP
Desempefio municipal Cualitativa
Planes de Desarrollo con Enfoque Territorial - PDET Municipal
Indicadores econdmicos
Rendimientos del cultivo tn/ha
Valor agregado agricola municipal - VAAM %
Zonas mas afectadas por el conflicto armado — ZOMAC Municipal
Cercania a aeropuertos internacionales hr
Cercania a centros de servicio hr
Cercania a puertos maritimos hr
Cercania a viveros hr
Conectividad terrestre y fluvial hr
Infraestructura y Logistica - - -
Existencia de cultivos ha
Existencia de infraestructura para el cultivo Cualitativa
Existencia de maquinaria y equipo para el cultivo Cualitativa
Distritos de riego y adecuacion de tierras Cualitativa
Energia eléctrica rural Adimensional
Cobertura de Internet movil Adimensional
Asistencia técnica sectorial Adimensional
Asociatividad del productor Adimensional
Institucionalidad y Cercania a Agrosavia hr
Asociatividad Cercania a la corporacién auténoma regional hr
Cercania a UMATAS hr
Cercania al ICA hr
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Criterio Variables Unidad

Cercania al SENA hr

Presencia FENALCE Municipal

Seguridad ciudadana

Extorsiones rurales Und/1000 Hab

Homicidios rurales Und/1000 Hab

Hurtos rurales Und/1000 Hab

Secuestros rurales Und/1000 Hab

Fuente: Elaboracion propia
zonificados para Valle del Cal
Una vez analizadas y es

representan las caracteristi

integracion en criterios, pa

Metodoldgicas. En el nume
vista cartografico dan paso

los criterios.

cada componente Para am

Fichas Metodoldgicas.

COMPONENTE

Capacidad de laboreo

con base en los métodos de integracién aplicados para los TUT
ica, UPRA (2023).
pacializadas cada una de las variables seleccionadas que

cas del TUT en el territorio, se procede a realizar el proceso de

ra proseguir por medio de un algebra de mapas a realizar la

integracién del componente. Los métodos de integracion aplicados a las variables por

componente se encuentran detallados en las fichas metodolégicas Anexo 2. Fichas

ral 2.3.1.2 se presentan las integraciones que desde el punto de

a la generacion de los componentes y los pesos obtenidos para

2.3. Integracion y ponderacion

En el marco metodolégico, se abordaron los métodos de integracion empleados en el

proceso, particularmente en la Tabla 17 se presenta un resumen de los métodos usados en

pliar la informacion sobre estos, puede consultarse el Anexo 2.

Tabla 17 Métodos de integracion de los criterios y componentes

CRITERIO METODO DE INTEGRACION

Susceptibilidad fitosanitaria

Fisico

Candiciones climaticas

Mas limitante

Condiciones de enraizamiento

Disp

onibilidad de humedad
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COMPONENTE CRITERIO METODO DE INTEGRACION

Disponibilidad de nutrientes

Disponibilidad de oxigeno

Susceptibilidad pérdida de suelos

Toxicidad de suelos

Apropiacion del agua Arbol de decisién

Integridad ecolégica Suma ponderada

Socio ecosistémico -
Cambio de cobertura

Daniela Reclasificacion de la unidad de analisis

Variacién del contenido de carbono
Potencial de polinizacién Arbol de decisién
Condiciones de vida

Dinamica del Mercado de Tierras

Disponibilidad de mano de obra

Socioeconémico - . Proceso Analitico Jerarquico (AHP)
oSE Indicadores Econémicos

Infraestructura productiva

Infraestructura, bienes y servicios

Institucionalidad y Asociatividad

Fuente: Elaboracion propia con base en los métodos de integracién aplicados para los TUT
zonificados para Valle del Cauca, UPRA (2023).

En los siguientes numerales se muestran los resultados de la aplicacién del método de
andlisis jerarquico, esencialmente para la integracibn de los criterios fisicos vy
socioecosistémico dando con el objetivo de generar el componente biofisico. También se
muestran los resultados de la ponderacion obtenida en la integracién del componente

socioecondémico.
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2.3.1.1. Anadlisis Jerarquico criterios fisicos y socioecosistémicos (componente

biofisico)

Para realizar la calificacién con el método AHP de los cuatro (4) TUT del departamento del
Valle del Cauca, desde el enfoque biofisico, estos se agruparon en tres (3) tipos: agricolas

permanentes: maracuya, semipermanentes: banano y transitorios pimentén y maiz blanco.

Para el TUT de maracuy4, en la Tabla 18 y la Figura 14 se observan los resultados de la

ponderacién producto de la aplicacion del método AHP.

Tabla 18 Ponderacion criterios fisicos y socioecosistémicos método AHP TUT maracuya

para el departamento de Valle del Cauca

Orden Componente Criterio Ponderacion
1 Fisico Condiciones climaticas 23,3%
2 Socioecosistémico Apropiacion del agua 14,9%
3 Fisico Disponibilidad de humedad 12,5%
4 Fisico Condiciones de enraizamiento 11,7%
5 Socioecosistémico Integridad ecolégica 7,3%
6 Fisico Capacidad de laboreo 71%
7 Socioecosistémico Cambio de cobertura 4,8%
8 Socioecosistémico Potencial de Polinizacion 4.5%
9 Fisico Disponibilidad de oxigeno 3,5%
10 Fisico Disponibilidad de nutrientes 2,8%
11 Socioecosistémico Variacion del contenido de carbono 2,8%
12 Fisico Toxicidad de suelos 2,0%
13 Fisico Susceptibilidad a la pérdida del suelo 1,4%
14 Socioecosistémico Riesgo de Incendios 1,2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los calculos del programa PriEst, correspondiente al TUT de
maracuya, UPRA (2023)
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Figura 14 Ponderacion criterios fisicos y socioecosistémicos método AHP TUT maracuya

para el departamento de Valle del Cauca
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los calculos del programa PriEst, correspondiente al TUT de
maracuya, UPRA (2023)

Se clasifica como agricola semipermanente el TUT de: banano, como producto de la
aplicacion del método de analisis jerarquico, la ponderaciéon obtenida para los criterios

fisicos y socioecosistémicos se relacionan en la Tabla 19 y en la Figura 15.

Tabla 19 Ponderacion criterios fisicos y socioecosistémicos método AHP TUT banano para

el departamento de Valle del Cauca

Orden Componente Criterio Ponderacion
1 Fisico Condiciones climéaticas 25,6%
2 Socioecosistémico Apropiacion del agua 16,7%
3 Fisico Disponibilidad de humedad 14,4%
4 Fisico Condiciones de enraizamiento 11,7%
5 Socioecosistémico Integridad ecolégica 7%
6 Fisico Capacidad de laboreo 6,9%
7 Socioecosistémico Cambio de cobertura 4,5%
8 Fisico Disponibilidad de oxigeno 3,6%
9 Fisico Disponibilidad de nutrientes 2,9%
10 Socioecosistémico Variacion del contenido de carbono 2,4%
11 Fisico Toxicidad de suelos 1,9%
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Orden Componente Criterio Ponderacion
12 Fisico Susceptibilidad a la pérdida del suelo 1,3%
13 Socioecosistémico Riesgo de incendios 1,2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los calculos del programa PriEst, correspondiente al TUT de b
anano, UPRA (2023)

Figura 15 Ponderacién criterios fisicos y socioecosistémicos método AHP TUT banano para

el departamento de Valle del Cauca
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Fuente: Elaboracién propia a partir de los céalculos del programa PriEst, correspondiente al TUT de
banano, UPRA (2023)

58



COLOMBIA
POTENCIA DE LA

VIDA

e yupra

XL T ——
Rural Agropecuaria

En la categoria de transitorios se ubicaron el TUT de maiz blanco y pimentén; después de

aplicar el método AHP para integrar los criterios de los componentes fisico vy

socioecosistémico los resultados de ponderacion obtenidos se aprecian en la Tabla 20 y

en la Figura 16.

Tabla 20 Ponderacién de los criterios fisicos y socioecosistémicos AHP TUT de maiz blanco

y pimenton para el departamento de Valle del Cauca

Orden Componente Criterio Ponderacion
1 Fisico Condiciones climaticas 25,5%
2 Socioecosistémico Apropiacion del agua 16,4%
3 Fisico Disponibilidad de humedad 13,6%
4 Fisico Condiciones de enraizamiento 11,4%
5 Socioecosistémico Integridad ecoldgica 8,0%
6 Fisico Capacidad de laboreo 6,2%
7 Socioecosistémico Cambio de cobertura 5,5%
8 Fisico Disponibilidad de oxigeno 3,9%
9 Fisico Disponibilidad de nutrientes 2,8%
10 Socioecosistémico Variacion del contenido de carbono 2,3%
11 Fisico Toxicidad de suelos 1,8%
12 Fisico Susceptibilidad a la pérdida del suelo 1,5%
13 Socioecosistémico Riesgo de incendios 1,2%

Fuente: Elaboracion propia a partir de los célculos del programa PriEst, correspondiente al TUT de

maiz blanco y pimenton, UPRA (2023)
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Figura 16 Ponderacién criterios fisicos y socioecosistémicos AHP TUT maiz blanco y

pimenton para el departamento de Valle del Cauca
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los calculos del programa PriEst, correspondiente al TUT de

maiz blanco y pimenton, UPRA (2023)

2.3.1.2. Analisis Jerarquico criterios y componente socioeconémico

Para el caso del componente socioecondmico, se hizo un analisis individual para cada uno

de los cinco (5) TUT de elaboracién durante la vigencia 2023, cuyos resultados se

consolidan en la Tabla 21 y Figura 17 como se muestra a continuacion:

Tabla 21 Ponderacién de los Ponderacién criterios socioeconémico método AHP banano,

maiz blanco, maracuya y pimentdn para el departamento de Valle del Cauca.

Banano variedades
Criterio Cavendish y Gros
Michel

Maiz Blanco
Tecnificado

Maracuya

Pimenton

Condiciones  de 20.2% 4.8% 55% 71%
vida

Dinamica del

mercado de 17,2% 9,0% 24,5% 19,6%
tierras

Disponibilidad de 6.6% 19,9% 7,4% 6,6%
mano de obra

Indlca}dqres 10,7% 6,6% 16,6% 13,3%
econdémicos

Infraestructura y 20,2% 19,9% 19,5% 33,9%
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Banano variedades

Criterio Cavendish y Gros Maiz Blanco Maracuya Pimenton
- Tecnificado
Michel
logistica
Institucionalidad 4.9% 19,9% 5,6% 3,9%
y asociatividad
Seguridad 20.2% 19,9% 20,9% 15,6%
ciudadana

Fuente: Elaboracion propia a partir de los célculos del programa PriEst, UPRA (2023)

Figura 17 Ponderacion criterios socioeconomicos AHP TUT banano, maiz blanco,
maracuya y pimenton
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Fuente: Elaboracion propia a partir de los célculos del programa PriEst. UPRA (2023)
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3. Resultados

Se reitera que para obtener la aptitud final se integran los componentes biofisico y
socioecondmico, para el ejercicio en el departamento del Valle del Cauca se empleé la
matriz de paso que se observa en la Tabla 2. esta matriz es coherente con la versién

estandar que la UPRA en la actualidad utiliza en los diferentes ejercicios de zonificacion.

El mapa de aptitud inicial obtenido por TUT, producto de la aplicacion de la matriz de paso,
es modificado con la capa de exclusiones técnicas identificadas por el equipo técnico y con
la incorporacion de la capa de exclusiones legales en coherencia con la frontera agricola

vigente.

3.1. TUT de elaboracién completa

Segun los resultados de aptitud para el TUT de maracuyd, el departamento del Valle del
Cauca tiene una aptitud potencial de mas de 320.480,2 ha, que equivalen a un 15,43 % del
area departamental. La mayor parte de la aptitud se ubica en los municipios de Jamundi,
Sevilla y Tulua que en total contabilizan 69.275,2 ha, siendo Jamundi el que se destaca por
poseer 17.950,4 ha con aptitud alta para el establecimiento de este cultivo, ver Figura 18.
De la aptitud total, se considera una aptitud alta el 10,82 % (224.802 ha), una aptitud media
el 3,61 % (75.023,2 ha) y una aptitud baja el 0,99 % (20.655 ha), ver Tabla 22

Tabla 22 Estadisticas areas de aptitud por municipio para el TUT de maracuya en el

departamento del Valle del Cauca.

Aptitud (ha) Restriccion (ha)
Municipio Total (ha)
NGO WNIER VIR EGIER] Aptitud Baja | Total (ha) No apto
Cali 3.221,1 948,0 427,8| 4.596,9 27.394,2 24.750,7 56.741,8
Alcala 4.462,3 101,4 0,0| 4.563,7 1.793,0 0,0 6.356,7
Andalucia 3.398,5 319,4 0,0 3.717,9 7.385,7 0,0 11.103,6
Ansermanuevo 8.031,9 2.740,1 31,8 | 10.803,8 19.574,9 53,6 30.432,3
Argelia 33,6 55 3,0 42,1 155,1 8.846,8 9.044,0
Bolivar 654,2 1.438,5 104,5| 2.197,2 18.804,1 53.275,6 74.276,9
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Aptitud (ha) Restriccion (ha)
Municipio Total (ha)
NN el V(R ERIER Aptitud Baja | Total (ha) No apto
Buenaventura 17,5 239,9 904,5| 1.161,9 347.951,8 290.072,7 639.186,4
Buga 10.117,5 339,4 49| 10.461,8 39.119,5 32.599,2 82.180,5
Bugalagrande 6.803,2 7.559,5 773,4| 15.136,1 24.474,0 0,0 39.610,1
Caicedonia 6.272,7 4.037,8 1.252,4 | 11.562,9 5.148,2 0,0 16.711,1
8:';{:;‘) (&l 87,5 124,5 17| 2137 13.796,6 657980  79.808,3
Candelaria 6.013,1 0,0 0,0| 6.013,1 23.403,3 0,0 29.416,4
Cartago 10.210,5 798,7 159,7 | 11.168,9 13.572,9 0,0 24.741.,8
Dagua 2.761,2 378,1 0,0| 3.139,3 12.443,7 76.358,5 91.941,5
El Aguila 3.000,6 2.173,3 998,7| 6.172,6 9.949,.3 2.577,9 18.699,8
El Cairo 2.173,5 2.240,5 3.383,4| 7.797,4 5.029,3 8.406,5 21.233,2
El Cerrito 5.785,3 465,7 0,0| 6.251,0 22.362,1 15.580,9 44.194,0
El Dovio 515,4 95,9 44 .4 655,7 789,4 19.179,9 20.625,0
Florida 8.863,4 1.771,5 568,8 | 11.203,7 18.911,0 10.272,6 40.387,3
Ginebra 1.557,3 1.466,8 0,0| 3.024,1 7.641,3 16.129,6 26.795,0
Guacari 3.431,9 287,0 0,0| 3.718,9 10.980,9 1.619,5 16.319,3
Jamundi 17.950,4 8.406,7 2.729,8 | 29.086,9 19.019,8 14.211,2 62.317,9
La Cumbre 3.684,6 2.249,1 42,9 | 5.976,6 3.292,8 16.210,3 25.479,7
La Unién 1.095,2 165,1 0,0| 1.260,3 8.859,7 1.889,5 12.009,5
La Victoria 10.876,4 451,3 0,0| 11.327,7 15.170,6 0,0 26.498,3
Obando 9.232,7 250,9 0,0| 9.483,6 11.995,7 0,0 21.479,3
Palmira 14.582,0 2.325,8 0,4| 16.908,2 50.189,5 33.349,2 100.446,9
Pradera 3.353,7 1.718,1 2.016,7 | 7.088,5 22.957,4 5.682,8 35.728,7
Restrepo 5.968,5 3445 0,0| 6.313,0 1.857,3 5.415,7 13.586,0
Riofrio 7.051,9 3.678,7 1.427,8| 12.158,4 14.395,5 4177,2 30.731,1
Roldanillo 2.087,4 355,0 0,0 24424 10.659,1 10.421,1 23.522,6
San Pedro 6.471,6 1.466,6 214,9| 8.153,1 12.478,9 441,6 21.073,6
Sevilla 15.683,9 6.448,8 897,8 | 23.030,5 23.363,1 7.543,1 53.936,7
Toro 3.787,4 479,0 0,0 4.266,4 12.831,3 722,9 17.820,6
Trujillo 7.4151 2.149,7 385,1| 9.949,9 14.363,1 6.414,8 30.727,8
Tulua 11.504,9 5.652,9 0,0| 17.157,8 63.577,9 9.548,8 90.284,5
Ulloa 1.682,4 27,2 0,0| 1.709,6 2.526,6 0,0 4.236,2
Versalles 41,1 459,0 1.228,9| 1.729,0 5.242,3 16.144,7 23.116,0
Vijes 337,0 2.169,9 899,1 | 3.406,0 1.272,2 6.586,6 11.264,8
Yotoco 1.852,4 3.070,3 493,9| 5.416,6 22.239,9 5.096,3 32.752,8
Yumbo 3.912,1 4.612,0 1.504,3 | 10.028,4 9.350,3 3.806,9 23.185,6
Zarzal 8.819,1 1.011,1 154,4 | 9.984,6 26.810,8 5,3 36.800,7

Total Valle del ~ 224.802,0 75.023,2 20.6550  320.480,2 983.134,1  773.190,0  2.076.804,3

Cauca 10,82% 3,61% 0,99% 15,43% 47,34% 37,23% 100%
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Fuente: Elaboracién propia, con base en las estadisticas generadas para el TUT de maracuya, UPRA

(2023)

Figura 18 Mapa integrado de aptitud del TUT de maracuya en el departamento de Valle del

Cauca.
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Fuente: elaboracién propia UPRA (2023).
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En la ladera oriental de la cordillera y ladera occidental de la cordillera Central del
departamento del Valle del Cauca se ubican las zonas con mayor aptitud potencial para el
TUT de banano, como se muestra en la Figura 19, se evidencia que los municipios mas
representativos son Sevilla (24.038 ha), Jamundi (29.820,6 ha) y Tulua (18.321,9 ha), los
cuales en conjunto poseen mas de 72.180,5 ha de aptitud, equivalentes al 21,78 % de la
aptitud total de este cultivo en el departamento. De la aptitud total, se considera una aptitud
alta el 12,57 % (261.051,2 ha), una aptitud media el 2,63 % (54.568,4 ha) y una aptitud baja
el 0,76 % (15.766,5 ha). Ver Tabla 23.
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Figura 19 Mapa integrado de aptitud del TUT de banano en el departamento de Valle del

Cauca
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Fuente: elaboracién propia UPRA (2023).

En la Tabla 23, se observa que los municipios con mas aptitud alta son Jamundi con
26.914,1 ha, y Sevilla con 21.560,3 ha.
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Tabla 23 Estadisticas areas de aptitud por municipio para el TUT de banano en el

departamento del Valle del Cauca.

Aptitud (ha) Restriccion (ha)

Municipio Aptitud Baja | Total (ha) | No apto Total (ha)
Cali 2.353,7 1.868,6 3736 4.5959 27.395,1 24750,7|  56.741,7
Alcalé 4.488,6 76,0 00| 45646 1.792,2 0,0 6.356,8
Andalucia 3.683,7 48,0 00| 37317 7.372,0 00| 111037
Ansermanuevo 8.757,6 21276 548,8 | 11.434,0 18.944,7 536 304323
Argelia 38,2 13,6 00| 518 1455 8.846,8 9.044,1
Bolivar 950,1 1.074,3 28.4| 20528 18.948,4 532756|  74.2768
Buenaventura 140,3 95,6 864,7| 11006 | 348.0130| 290.0727| 639.186,3
Buga 10.208,6 483,0 145,6 | 10.837,2 38.744,2 325092| 821806
Bugalagrande 9.009,3 6.083,7 117,4| 152104 24.399,8 00| 396102
Caicedonia 10.917,8 633,1 00| 11.550,9 5.160,3 00| 167112
gz'r'l"e”; (El 743 62,7 358| 1728 13.837,5 65.7980|  79.808,3
Candelaria 6.016,3 0,0 00| 60163 23.400,1 00| 294164
Cartago 11.350,0 32,4 00| 11.382,4 13.359,4 00| 247418
Dagua 2.013,2 946,9 405| 3.0006 12.582,5 76.358,5|  91.941,6
El Aguila 3.557,5 2.410,9 1131,7] 7.100,1 9.021,8 25779|  18.699,8
El Cairo 2.964,2 2.159,2 4.226,8| 9.350,2 3.476,6 84065|  21.2333
El Cerrito 6.024,9 655,7 756| 6.756,2 21.857,0 155800 |  44.194,1
El Dovio 176,8 129,2 4330| 7390 706,3 194799  20.625.2
Florida 9.609,2 24375 04| 12.046,8 18.067,9 102726| 403873
Ginebra 2.529,2 555,7 00| 3.0849 7.580,5 161206  26.795,0
Guacari 3.492,3 2346 00| 3.726,9 10.972,8 16195  16.319,2
Jamundi 26.914,1 2.865,9 40,6 | 29.820,6 18.286, 1 142112 623179
La Cumbre 5.983,0 212,9 35| 6.1994 3.070,0 16.2103| 254797
La Unién 7921 336,7 119,5| 1.2483 8.871,7 1.889,5|  12.009,5
La Victoria 9.361,4 1.9454 00| 11.306,8 15.191,5 00|  26.4983
Obando 9.280,3 215,7 00| 9.496,0 11.983,2 00| 214792
Palmira 15.448,8 1.792,1 203 17.270,2 49.827.4 33.349.2|  100.446,8
Pradera 2.473,4 3.037,7 2160,9| 7.672,0 22.374,0 56828 357288
Restrepo 4.886,4 1.282,7 1237 6.2028 1.877,4 54157|  13.585.9
Riofrio 9.870,6 2.127,0 5371 | 12.5347 14.019,3 41772| 307312
Roldanillo 21250 363,7 00| 24887 10.612,9 10.421,1 235227
San Pedro 7.4235 1.000,6 00| 85141 12.118,0 46| 210737
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Aptitud (ha)

Restriccion (ha)

Municipio Aptitud Baja | Total (ha) | No apto Total (ha)
Sevilla 21.560,3 2.142,4 3353 | 24.038,0 22.355,7 7.543,1 53.936,8
Toro 4.089,9 302,7 00| 43926 12.705,0 722.9 17.820,5
Trujillo 8.249,2 17224 4828 | 10.454.4 13.858,5 6.414.8 30.727,7
Tulua 16.262,5 2.059,4 0,0/ 18.321,9 62.413,8 9.548,8 90.284,5
Ulloa 16787 37,2 00| 17159 2.520,4 0,0 4.236,3
Versalles 0,0 521,9 1859,3| 2.381,2 4.590,0 16.144,7 23.115,9
Vijes 1.832,7 1.160,2 4687 | 3.461,6 1.216,6 6.586,6 11.264,8
Yotoco 1.346,6 2.932,2 936,3| 5.215,1 20,4413 5.096,3 32.752,7
Yumbo 3.675,3 5.697,1 647,5| 10.019,9 9.358,9 3.806,9 23.185,7
Zarzal 9.441,6 594,2 0,0/ 10,0358 26.759,6 53 36.800,7

Total Valle del
Cauca

261.051,2
12,57%

54.568,4
2,63%

15.766,5
0,76%

331.386,1

15,96%

972.228,9
46,81%

773.190,0
37,23%

2.076.805,0
100%

Fuente: Elaboracion propia, con base en las estadisticas generadas para el TUT de banano, UPRA

(2023)

El departamento del Valle del Cauca tiene una aptitud total para el TUT de pimentén de

277.961,9 ha, equivalente al 13,28 % del area total (Figura 20). De esta aptitud total, se
considera una aptitud alta el 9,65 % (200.348,6 ha), una aptitud media el 3,10 %
(64.336,5 ha) y una aptitud baja el 0,64 % (13.276,8 ha).
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Figura 20 Mapa integrado de aptitud del TUT de pimentdn en el departamento de Valle del
Cauca
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Fuente: elaboracién propia UPRA (2023).

Los municipios con aptitud alta se localizan en el centro y noreste del departamento del
Valle del Cauca (ver Tabla 24),y el mas importante en area es Jamundi (16.980,4 ha), el

municipio de Versalles no presenta aptitud alta para el establecimiento de este cultivo, y el
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municipio de Argelia es el de menor aptitud total, siendo la aptitud alta, la que predomina alli
con 28,7 ha.

Tabla 24 Estadisticas areas de aptitud por municipio para el TUT de pimenton en el

departamento del Valle del Cauca.

o Aptitud (ha) Restriccion (ha)
Municipio . < - - - Total (ha)
YOO WAiEl el GR L ER Aptitud Baja | Total (ha) No apto
Cali 2.913,5 1.337,0 35,3| 4.285,8 27.705,2 24.750,7 56.741,7
Alcala 4.462,5 91,0 0,0 4.553,5 1.803,2 0,0 6.356,7
Andalucia 1.759,6 1.458,7 48,6 | 3.266,9 7.836,8 0,0 11.103,7
Ansermanuev 4.384,8 953,2 194,1 | 5.532,1 24.846,5 53,6 30.432,2
Argelia 28,7 4,4 0,0 33,1 164,3 8.846,8 9.044,2
Bolivar 861,1 891,8 0,0| 1.752,9 19.248,4 53.275,6 74.276,9
Buenaventura 34,5 136,4 704,9| 8758 348.237,8 | 290.072,7 639.186,3
Buga 6.792,2 3.022,8 426,5| 10.241,5 39.339,9 32.599,2 82.180,6
Bugalagrande 3.232,0 10.150,0 622,3 | 14.004,3 25.605,9 0,0 39.610,2
Caicedonia 6.220,4 3.559,4 162,6 | 9.942,4 6.768,8 0,0 16.711,2
Calima (El 129,0 1,6 0,0 130,6 13.879,8 65.798,0 79.808,4
Candelaria 5.974,2 1,3 0,0| 5.975,5 23.441,0 0,0 29.416,5
Cartago 6.195,6 4.225,1 255,5| 10.676,2 14.065,5 0,0 24.741,7
Dagua 2.288,1 322,1 1241 | 2.734,3 12.848,7 76.358,5 91.941,5
El Aguila 81,7 1.276,5 423,5| 1.781,7 14.340,2 2.577,9 18.699,8
El Cairo 2.116,8 910,0 1.148,1| 4.174,9 8.651,8 8.406,5 21.233,2
El Cerrito 4.835,9 815,6 416,5| 6.068,0 22.545,2 15.580,9 44.194,1
El Dovio 72,4 52,6 0,0 125,0 1.320,2 19.179,9 20.625,1
Florida 7.685,6 987,1 378,9| 9.051,6 21.063,1 10.272,6 40.387,3
Ginebra 847,3 1.251,0 567,6 | 2.665,9 7.999,4 16.129,6 26.794,9
Guacari 29118 526,2 0,0| 3.438,0 11.261,8 1.619,5 16.319,3
Jamundi 16.980,4 7.135,0 1.728,9 | 25.844,3 22.262,5 14.211,2 62.318,0
La Cumbre 5.460,8 498,7 0,0 5.959,5 3.309,8 16.210,3 25.479,6
La Unién 828,1 204,9 0,0| 1.033,0 9.087,0 1.889,5 12.009,5
La Victoria 9.298,3 1.336,2 51,7 | 10.686,2 15.812,1 0,0 26.498,3
Obando 8.043,5 473,6 0,0 85171 12.962,2 0,0 21.479,3
Palmira 13.308,6 1.944,9 55,7 | 15.309,2 51.788,5 33.349,2 100.446,9
Pradera 2.560,4 2.173,2 632,7 | 5.366,3 24.679,7 5.682,8 35.728,8
Restrepo 5.882,2 265,7 0,0| 6.147,9 2.022,3 5.415,7 13.585,9
Riofrio 8.669,9 1.703,3 251,5| 10.624,7 15.929,3 4.177,2 30.731,2
Roldanillo 1.917,0 206,4 0,0 2.123,4 10.978,1 10.421,1 23.522,6
San Pedro 4.831,8 2.331,7 313,2| 7.476,7 13.155,4 441,6 21.073,7
Sevilla 18.071,0 3.796,6 1.044,3| 22.911,9 23.481,8 7.543,1 53.936,8
Toro 2.131,4 164,5 0,0 2.2959 14.801,7 722,9 17.820,5
Trujillo 7.476,5 1.293,3 105,5| 8.875,3 15.437,7 6.414,8 30.727,8
Tulua 11.233,0 2.584,5 1.764,9 | 15.582,4 65.153,3 9.548,8 90.284,5
Ulloa 1.180,6 487,7 0,0 1.668,3 2.567,9 0,0 4.236,2
Versalles 0,0 721 523,0| 595,1 6.376,1 16.144,7 23.115,9
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Municipio . < - - - Total (ha)
YOO WAiEl (G R L ER Aptitud Baja | Total (ha) No apto
Vijes 2.143,2 490,1 0,3| 2.633,6 2.044,7 6.586,6 11.264,9
Yotoco 1.817,1 2.133,4 531,8 | 4.482,3 23.174,2 5.096,3 32.752,8
Yumbo 7.649,4 1.094,9 74,0| 8.818,3 10.560,4 3.806,9 23.185,6
Zarzal 7.037,7 1.972,0 690,8 | 9.700,5 27.094,9 53 36.800,7

Total Valle

del cauca

200.348,6
9,65%

64.336,5
3,10%

13.276,8
0,64%

277.961,9
13,38%

1.025.653,1

49,39%

773.190,0
37,23%

2.076.805,0

100%

Fuente: Elaboracién propia, con base en las estadisticas generadas para el TUT de pimentén, UPRA
(2023)

Este TUT tiene una aptitud potencial de mas de 282.721,6 ha, que equivalen a un 13,61 %
del &rea departamental. La mayor parte de la aptitud se ubica en los municipios de Jamundi,
Sevilla y Tulua que en total Segun los resultados de aptitud para el TUT de maiz blanco, el
departamento del Valle del Cauca contabiliza 65.326,8 ha, siendo Bugalagrande el que se
destaca por poseer 13.300,1 ha con aptitud alta para el establecimiento de este cultivo, ver
Figura 21. De la aptitud total, se considera una aptitud alta el 8,13 % (168.869,7 ha), una
aptitud media el 4,28 % (88.924,1 ha) y una aptitud baja el 1,20 % (24.927,8 ha), ver Tabla
25.
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Figura 21 Mapa integrado de aptitud del TUT de maiz blanco en el departamento de Valle

del Cauca
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Integrado = TUT Cultivo tecnificado de maiz blanco

Fuente: elaboracién propia UPRA (2023).
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Tabla 25 Estadisticas areas de aptitud por municipio para el TUT de maiz en el

departamento del Valle del Cauca.

Aptitud (ha) Restriccion (ha)

Municipio

AN e WAl Vel TER Aptitud Baja | Total (ha) No apto
4.399,9 27.591,1

24.750,7

Total (ha)
56.741,7
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Ly WP YT o (11:1 | ' 1] Aptitud Baja | Total (ha) | No apto Total (ha)
Alcala 3.000,7 13115 2292 | 45414 18154 0,0 6.356,8
Andalucia 23974 860,9 0.0| 32583 7.8453 0.0 11103.,6
Ansermanuev 6.454 1 37.0 00| 64911 23.887,6 53,6 30.432,3
Argelia 257 5,2 00| 309 166,5| 8.846,8 9.044,2
Bolivar 1.396,7 242,3 636| 1.702.6 19.298,7| 532756 74.276.9
Buenaventura 0.0 0.0 7568 | 756.8 348.356.9 | 290.072,7 639.186.4
Buga 6.772,4 3.500,4 304,6 | 10.577.4 39.003,9| 32.599,2 82.180,5
Bugalagrande 13.300,1 9101 0.0] 142102 25.400,0 0.0 39.610.2
Caicedonia 9.507,8 6184 24| 101286 6.582,6 0.0 16.711.2
Calima (EI 42.4 90,2 00| 1326 13.877,7| 65.798,0 79.808,3
Candelaria 47383 11045 1005| 59433 23.473,1 0.0 29.4164
Cartago 10.027,0 878.9 649 10.970.8 13.771,0 0.0 24.741 8
Dagua 845,3 1.583,6 308,0| 2.736.9 12.846,1| 76.3585 91.9415
El Aguila 2.034,3 1264 0.0| 2.160,7 13.9612| 25779 18.699,8
El Cairo 981,2 2.047.9 1487.0| 45161 83107| 84065 212333
El Cerrito 747.9 4.973.0 749.0| 6.469.9 22.1433| 15.580.9 441941
El Dovio 0.8 46,6 67.1| 1145 1330,6| 19.179.9 20.625,0
Florida 8.270,3 1.056.7 02| 93272 20.787,5| 102726 403873
Ginebra 1.833,1 1.030,8 0.0| 28639 7.8015| 161296 26.795,0
Guacari 1.806,3 1812,0 00| 36183 11.0815| 16195 16.319,3
Jamundi 5.188,7 14.860,9 6.447,2 | 26.4968 21.609.9| 142112 62317,9
La Cumbre 3.3768 22676 98,3| 57427 35266| 162103 25.479.6
La Union 639,8 4483 00| 1.0881 9.0318| 18895 12.009,4
La Victoria 10.242,7 388,8 00| 10.6315 15.866,9 0.0 26.498.4
Obando 8.205,3 379,2 0.0| 85845 12.894.7 0.0 21.479,2
Palmira 50057 101445 14] 153716 51.7260| 33.349,2 1004468
Pradera 3.3471 12028 12749 | 58448 242011| 56828 35.728,7
Restrepo 46419 1341,7 80,8| 6.064,4 21059| 54157 13.586,0
Riofrio 5.770.7 41124 293,0| 10.176.1 16377.8| 41772 307311
Roldanillo 836.5 12748 00| 21113 109902 | 104211 235226
San Pedro 6.113.4 1.258,5 1033| 7.4752 13.156.9 4416 21.073.7
Sevilla 13.088.,8 6.601,0 29917 | 226815 237121 | 7.543.1 53.936.7
Toro 2511,0 87,8 0.0| 2598 14.498,8 722.9 17.820,5
Trujillo 2.483,9 4.465,9 1.096,8| 89466 15.366,3| 64148 30.727,7
Tulua 85706 45490 3.0289 | 16.1485 64587,2| 95488 90.284.5
Ulioa 705,6 2975 597,7| 1.600.8 26354 0.0 42362
Versalles 0.0 1928 587,6| 780.4 6.190.8| 16.144,7 23.115.9
Vijes 1.302,9 960,7 2751 | 2.538,7 2.1396| 65866 11.264.9
Yotoco 21506 22372 51,7| 44395 232170| 50963 32.752.8
Yumbo 26143 4271.9 1826,6| 8.7128 10.666,0| 3.806,9 231857
Zarzal 7.404,2 2.304,2 272| 97356 27.059,8 5,3 36.800,7

Total Valle del

Cauca

168.869,7
8,13%

88.924,1
4,28%

24.927,8
1,20%

282.721,6
13,61%

1.020.893,0
49,16%

773.190,0
37,23%

2.076.804,6
100%

Fuente: Elaboracion propia, con base en las estadisticas generadas para el TUT de maiz, UPRA

(2023)
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4. Espacios con actores, retroalimentacion y
socializacion

El proceso de construccién de la evaluacién de tierras -ET- para el departamento de Valle
del Cauca, conté con la participacidn y orientacién de productores y/o actores expertos de
cada uno de los cultivos priorizados en el territorio, de forma que estos expertos han
acompanado el proceso metodoldgico desde sus inicios aportando desde el contexto de

los cultivos y las particularidades de los diferentes TUT analizados en el departamento.

4.1. Aporte de actores en las reuniones

A continuacién (Tabla 26 y Tabla 27), se relacionan los actores del territorio que han
participado o aportado su conocimiento para la construccion y mejora de las variables y
criterios de la ET, asi como las fechas en que se realizaron reuniones o se recibi6 la

retroalimentacion de estos expertos.
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Tabla 26 Expertos que aportaron para la construccion del componente fisico y

socioecosistémico.

TUT COMP FECHA EXPERTO ENTIDAD

o Secretaria de Desarrollo
Todos los TUT - Héctor Fabio Aristizabal
o 21 de junio 2023 . Rural, Agricultura y Pesca-
Contextualizacion Rodriguez
SDRAP

Todos los TUT — Secretaria de Desarrollo

Contextualizacion
Matriz AHP Biofisico

21 de junio 2023 José Mauricio Herrera | g o Agricultura y Pesca-

26 de octubre 2023 Castafieda SDRAP

Fisico y Socioecosistémico
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TUT

Todos los TUT —
Contextualizacion
TUT Banano y Maiz
Blanco, Maracuya y

Pimentoén

Todos los TUT —

Contextualizacion

Todos los TUT —

Contextualizacion

Banano y mia blanco

Banano y mia blanco

Banano y mia blanco

Banano y mia blanco

Banano y mia blanco

Banano y mia blanco

Banano y mia blanco

COMP

FECHA EXPERTO ENTIDAD
Secretaria de Desarrollo
21 de junio 2023 Rural, Agricultura y Pesca-
04 de octubre 2023 Jairo Bados Londofio SDRAP
05 de octubre 2023
Secretaria de Desarrollo
Martha Cecilia Salazar )
21 de junio 2023 . Rural, Agricultura y Pesca-
SDRAP
Secretaria de Desarrollo
21 de junio 2023 Manuel Antonio Soto Rural, Agricultura y Pesca-
SDRAP
Guillermo Alejandro
04 de octubre 2023
Upegui Carrillo Aprovalle

04 de octubre 2023

Miguel Angel Fernandez

Secretaria de Desarrollo

Rural, Agricultura y Pesca-

Millan
SDRAP
Carlos Eduardo
04 de octubre 2023 ) Aprovalle
Escarria Aguado
) Secretaria de Agricultura de
04 de octubre 2023 | Sebastian Lopez Arce
Jamundi
Osé Ignacio Rodriguez
04 de octubre 2023 FENANLCE
V.
Clara Esperanza Le6n
04 de octubre 2023 AGROSAVIA
Moreno
Secretaria de Desarrollo
Esperanza Ramirez
04 de octubre 2023 Rural, Agricultura y Pesca-

Gonzalez

SDRAP
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Banano y mia blanco 04 de octubre 2023 Secretaria de Desarrollo
Calificacion de la . e 2023 Esteban Toro Garcia | Rural, Agricultura y Pesca-
e octubre
matriz AHP SDRAP
Banano y mia blanco 04 de octubre 2023 Yenifer Valenciano FENALCE
Secretaria de Desarrollo
Angela Cecilia Salazar )
Banano y mia blanco 04 de octubre 2023 Mar( Rural, Agricultura y Pesca-
arin
SDRAP
TUT Maracuya y Nelly Yaneth Guerrero ] o
05 de octubre 2023 Alcaldia Municipal
Pimentén Cardenas

Fuente: Elaboracién propia UPRA (2023).

Tabla 27 Expertos que aportaron para la construccion del componente socioeconémico.
COMP

TUT

FECHA

EXPERTO

ENTIDAD

José Herrera Gobernacion Valle del
Manuel Hernandez Cauca
Jairo Bados Londofio
23 de agosto de —
Jair Vélez
2023 - N i
Banano Julidn Veldsquez
Contextualizacio ) i
o ET CSE LUI? Carlos  Vélez Productores
Pulido
Juan David Ariza
Componente
Oscar Cardona
Socioecondmic
. Gobernacion Valle del
o José Herrera
24 de agosto de | Rony Alcelve Cauca
Maiz 2023 - José Ignacio Rodriguez Fenalce
Blanco Contextualizacio | Nelly Guerrero SEDAMA
n ET CSE
Rodolfo Rojas Asolinderos
Nelly Guerrero SEDAMA
Maracuy
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24 de agosto de
a 2023 - Fabian Mauricio
Contextualizacio | jesiis Marino Soto Productores
n ET CSE
25 de agosto de | Carlos Arturo Alzate ASODEP
2023 —
Pimentén o Roberto Carlos Aprhosepas
Contextualizacio Palomino
n ET CSE
Claudia Castillo G T.P Promotora A

Fuente: Listados de asistencia a las socializaciones, actas de reunion o grabaciones UPRA (2023).

En cada sesion con los expertos del territorio se abord6é el contexto del proceso de
evaluacion de tierras, se socializaron las apuestas productivas seleccionadas para trabajar
en la ET y posteriormente por cada TUT se socializaron de forma detallada los rangos de
aptitud y los mapas de cada una de las variables de los componentes fisico,
socioecosistémico y socioecondmico, con el proposito de validar y obtener la aprobacion de

los expertos participantes en el proceso de socializacion.

Las principales observaciones y aportes de los expertos en las jornadas de validacién se

consolidan en la Tabla 28:

Tabla 28 Observaciones de los expertos jornadas de validacion.
TUT COMPONENTE SUGERENCIAS EXPERTOS

e En el criterio de disponibilidad de mano de obra, los productores
comentaron que los niveles de informalidad son muy altos en el campo
para las actividades requeridas. El pago de jornales actualmente esta
alrededor de $300.000 semanales, lo cual no incluye los
requerimientos de Ley como los pagos de seguridad social. Se indica
que, para este cultivo, el pago de jornales representa
aproximadamente entre el 41% y 45% de los costos de produccién. La
demanda por jornales por ha esta en aproximadamente entre 1-1,5
jornales por hectarea., desde la etapa 0 hasta la etapa productiva.
Ahora bien, en cuanto a su formacion/cualificacién requerida se
comenta que debe tener conocimientos en el manejo nutricional de la
planta para lograr el balance en nutrientes. Suelen brindarse
capacitaciones al grupo de trabajo en la finca por parte del ingeniero

Banano Socioeconémico
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agrénomo que lidera los procesos. También se comenta que
aproximadamente se requieren 20 agrénomos por metro cuadrado.

e En el criterio de dinamica de mercado de tierras, se evidencié que
pese a ser un cultivo permanente, una de las modalidades de acceso a
tierra es a través del arriendo, especialmente esta practica es comun,
entre los grandes productores. Entre tanto, los pequefios productores
suelen ser propietarios del area donde desarrollan su cultivo. Lo
actores manifiestan que, en el departamento del Valle del Cauca,
entre el 90% a 95% de los productores que siembran banano, son
pequenos productores, es decir, tienen maximo 2 ha. También indican
que se cultiva el banano en asocio con el café. En cuanto al precio de
arriendo, se comenta que oscila entre $100.000 y $120.000
mensuales por una plaza. Respecto a la variable tamafio, se comenta
que la unidad minima tecnificada rentable, para obtener 2 SMMLV es
5 ha en monocultivo. Cuando es en asocio, con 2 ha o0 menos podria
ser rentable. También comentaron que puede considerarse un
pequeno productor como aquel que tiene maximo 2 ha. Entre el 90% a
95% de los que productores que siembran son pequefos productores.
En cuanto al precio de la tierra rural, comentan que aproximadamente
por 1 ha para venta se vendia en 2016 en $25.000.000. En cuanto a la
disposicién a pagar dicen que podrian pagar entre $40.000.000 y
$50.000.000 por ha.

e En el criterio de indicadores econdmicos, se coment6 que el Banco
Agrario otorga créditos para la siembra, es fécil de acceder en este
momento (DRE) (Linea directa). Adicionalmente, se comenta que no
hay control sobre como se usa el crédito y esto en ocasiones genera
dificultades.

e En el criterio de infraestructura y logistica, se comenta que existen
viveros registrados para obtener el material vegetal. En el caso de los
pequefos productores, obtienen la semilla de los cornos, no es
necesario el vivero. Respecto al servicio de internet y energia eléctrica
es totalmente relevante, para obtener informacion para
comercializacion y también consulta de informacion técnica cuando
sea requerida.

e En el criterio de institucionalidad y asociatividad, se menciona que
la asistencia la brindan las casas de insumos. Frente al rol del SENA,
se comenta que ha brindado capacitaciones sobre todo enfocadas a
madres cabeza de hogar, sin embargo, estas capacitaciones estan
sujetas a proyectos productivos. El Sena funciona por demanda, si
solicita capacitacion el productor, se realiza. En cuanto a las sedes de
esta entidad se confirma que hay en Cartago, Tulua y Buga.

e En el criterio de disponibilidad de mano de obra se comenta que la
demanda de mano de obra depende de factores climaticos y la
existencia o no de malezas en el lugar donde se va a establecer el
cultivo. Se requieren entre 7 y 14 jornales por hectareas/semestre. Los
grandes productores contratan directamente a los trabajadores por
periodo indefinido y no por labores. El valor del jornal segun los

Maiz
Blanco
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productores pequefios es de $45.000, mientras que, de acuerdo con
los productores grandes, los contratos son formales.

e En el criterio de dinamica del mercado de tierras, se indica que
existe la modalidad de acceso a la tierra a través del arriendo. Los
actores comentan que, en el norte del Valle del Cauca, el arriendo
suele ser por porcentaje de la cosecha. También se comenta, que los
frutales han incrementado el precio del acceso a la tierra para
desarrollar la actividad productiva en el departamento. El arriendo
para un semestre por una hectarea estd aproximadamente entre
$350.000 y $380.000. O el célculo por plaza seria entre $140.000 y
$145.000 mensuales. Por otro lado, se afirma que el tamafio minimo
rentable es de 2 ha con los costos de produccién actuales (agosto de
2023), es factible y se obtiene rentabilidad. También debe sefalarse
que generalmente siembran otros productos para obtener flujo de
caja.

e En el criterio de indicadores economicos, se explica que segun
Fenalce, el 90% de los agricultores estan financiados por una casa
agricola y asi venden su produccion a ellos. El precio de venta es
decido en gran medida por el comprador, sin embargo, Fenalce
menciona que ellos calculan diariamente precios de referencia. El 10%
restante de los productores, se autofinancian, y venden a quienes
ofrecen el mejor precio. En cuanto al promedio de rendimientos
reportan aproximadamente en promedio 8 ton/a y las zonas con
mayores rendimientos son Caicedonia, Cartago y Obando.

e En el criterio de infraestructura y logistica, se comenta que hay
escasez en maquinaria, se requiere la tecnificacion para lograr
competitividad a nivel internacional, dadas las importaciones actuales
del pais de este producto. Existen en el departamento tres grandes
trilladoras (Jaime Ortega, Agroinsumos, Molinos San Gerardo).
También hay otras trilladoras mas pequenas. El producto se lleva a la
trilladora para realizar procesos de transformacion por ejemplo en
harinas, mazamorra, entre otros. En cuanto a la infraestructura vial
comentan que hay vias destapadas (pero afirmadas) en zonas
grandes productoras, Cartago, Obando, La Victoria, Caicedonia,
Roldanillo. Respecto al servicio de energia eléctrica, es requerido
especialmente para grandes productores para usar bombas, para
sacar agua en grandes volumenes. El distrito de riego, ASORUT
atiende a Roldanillo, La Unién y Toro. Municipios como Cartago,
Obando la Victoria y Caicedonia hacen el riego con el calendario de
lluvias por la no disponibilidad de la infraestructura de distrito de riego.
Por otro lado, la obtencién de semillas se hace en casas comerciales,
no en viveros, solo cuando es maiz dulce. El 90% corresponde a
hibridos y variedades en zona de ladera.

e En el criterio de institucionalidad y asociatividad, se indica que las
casas de insumos son las que prestan el servicio de asistencia
técnica. Las EPSEA no atienden a los productores de maiz. Agrosavia
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tampoco tiene presencia en este cultivo en el Valle del Cauca. Se
comenta sobre BluePlanet, una empresa privada, que es un
laboratorio en Estados Unidos que producen agro insumos y tienen la
linea de maiz, han hecho trabajos en Colombia y tienen un centro en
Cartago, de bioestimulacion. Hacen asesorias con el material vendido
por ellos. Desde Fenalce, manifiestan que en el departamento de Valle
del Cauca se tiene un programa de extension y nutricion (del cultivo)
en maiz y soya, pero no se tiene un musculo financiero tan alto para
abarcar muchos productores. Asi, se eligen entre 10-20 productores y
se hace seguimiento. Estos agricultores se van rotando para lograr un
area un poco mas extensa de accion del programa.

e En el criterio de disponibilidad de mano de obra se comenta que la
mano de obra requiere capacitacion y hay diferencias entre los
conocimientos requeridos para campo abierto y para invernadero. El
50% de la mano de obra es femenina. La mayor cantidad de mano de
obra se demanda para cuelgas, se suele emplear el método de
tutorado para reducir los costos de produccion. También, indican que
los jornales son requeridos desde la preparacion hasta la cosecha, sin
embargo, no expresan un namero especifico, dado que comentan que
son variables y van en funcion de otras cuestiones como los precios
del producto en el mercado, que marcan el area sembrada y por ende
la cosecha obtenida y con ello el nimero de jornales requerido.

e En el criterio de dinamica del mercado de tierras, se comenta que
aproximadamente el 98% de los productores estan en arriendo, el 2%
restante son duefios de la tierra y estan dispersos a lo largo de la zona
rural del departamento. El precio de arriendo para una plaza esta en
$200.000 mensuales, para el desarrollo del sistema productivo en
campo abierto. Para desarrollarlo en invernadero, el valor es mas alto,

Pimentdn oscila en $450.000 por plaza, por mes. Respecto al tamafo de la
tierra, se comenta que en 3.000 m2 suele ser muy alta la produccion y
esto equivale a sembrar 1 ha completa a campo abierto de pimenton,
sin embargo, comentan que 1 ha no es rentable para el productor. En
invernadero sugieren que no se tenga una extension maxima de 5.000
m2 por las dificultades para el manejo, especialmente en lo referente a
vientos. En cuanto al area méxima para al sistema productivo a campo
abierto, comentan que no existe un tamafo maximo. Por ejemplo, en
la zona hay un productor que tiene entre 20 y 30 ha sembradas de
pimentdn a campo abierto. El precio de compra de 1 ha con agua es de
$100.000.000 para desarrollar esta actividad productiva. En ciertas
zonas podria accederse a tierra mas barata y con condiciones para
desarrollar la actividad en aproximadamente $15.000.000 por una
plaza.

e En el criterio de indicadores econémicos, los productores comentan
que los rendimientos son diferentes dependiendo del sistema
productivo: para el sistema en invernadero esté entre 8-10 kg/planta.
En el sistema productivo de campo abierto entre 5-8 kg/planta. En una
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plaza pueden plantarse aproximadamente 22.000 plantas.

e  En el criterio de infraestructura y logistica, en el municipio del Dovio
no se tienen problemas de comercializacién del producto, han logrado
buenas estrategias para ello. Entre otras cuestiones comentaron el
caso de venta de paprika, como ejercicio de transformacion industrial y
no transportarlo o comercializarlo en fresco. Para ello se esta
realizando un convenio/alianza con el Gobierno Israeli. De otra parte,
se comenta que se requiere maquinaria, hay demanda del producto
procesado que no se estaria atendiendo. También se comenta que el
sistema de invernadero ha sido un caso exitoso de produccion para
ellos, ha incrementado los rendimientos considerablemente, sin
embargo, se hizo la salvedad en todo momento que el TUT estaba
definido para un sistema a campo abierto. El sistema de riego es por
goteo el empleado por la mayoria de los productores. Se hace con
Diesel, energia y en algunos casos se emplea por gravedad. En
algunos lugares hay reservorios y dependiendo de la fuente hidrica
disponible se emplea uno u otro sistema de riego para los cultivos. La
exportacioén del producto se hace via maritima aprovechando las
ventajas competitivas que representa el tener un puerto maritimo
como Buenaventura en el departamento. La energia eléctrica y solar
son claves para la maquinaria empleada, especialmente en el proceso
de transformacion del producto. El internet es relevante para el
monitoreo de variables climaticas, para el funcionamiento de la
estacion meteorologica.

e En el criterio de institucionalidad y asociatividad, se coment6 que
con la CVC (Corporacion Autbnoma Regional) tienen una relacién
estrecha ya que requieren tramitar permisos con la entidad para
desarrollar sus actividades. La asistencia técnica es deficiente, porque
se les ha dejado a las casas comerciales y de esta forma solo esta
direccionada hacia el incentivo de vender productos. Por otro lado,
para la exportacion, los productores han logrado tramitar
certificaciones en BPA y Global Gap.

e En el criterio de dinamica del mercado de tierras, se comenta que en

términos de tenencia es mas frecuente el desarrollo del cultivo en
Maracuya arriendo que en terrenos propios, su valor oscila entre 120.000 y
200.000 por plaza mensual y depende de la ubicacion, cercania a vias
y a centros urbanos. El tamafo minimo es de 1 ha. y el 6ptimo es de 3
ha.

Fuente: Elaboracién propia UPRA (2023).

Con estos aportes de los expertos, el equipo de evaluacion de tierras de la UPRA procedié a
realizar los respectivos ajustes de los rangos y las variables a ser incluidas en el ejercicio de

evaluacién de tierras para cada uno de los TUT.
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5. Conclusiones

El departamento del Valle del Cauca presenta aptitud dentro de su territorio para los cuatro
(4) TUT que tuvieron evaluacion de tierras para la vigencia 2023, dentro de sus tres
categorias (alta, media y baja). Como se observa en la Figura 22 y en la Tabla 29, la aptitud
alta predomina en el TUT de banano, la aptitud media tiene mayor area en maiz blanco y la

aptitud baja es mayor en el TUT de maiz, para los cuatro (4) TUT evaluados.

Tabla 29 Resumen de las areas con aptitud en el departamento del Departamento del Valle

del Cauca para los TUT evaluados.

Aptitud (ha) Restriccion(ha)
Aptitud Total . TOTAL (ha)
Técnica

Baja (ha)

331.386,
261.051,2 54.568,4 15.766,5 972.228,9 773.190 2.076.805

Banano 1
12,6% 2,6% 0,8% 16,0% 46,8% 37,2% 100%

282.721,
168.869,7 88.924,1 24.927,8 102.0893 773.190 | 2.076.804,6

Maiz 6
8,13% 4,28% 1,20% 13,61% 49,16% 37,23% 100%

320.480,
] 22.4802 75.023,2 2.0655 983.134,1 773.190 | 2.076.804,3

Maracuya 2
10,82% 3,61% 0,99% 15,43% 47,34% 37,23% 100%

277.961,
200.348,6 64.336,5 13.276,8 1.025.653,1 773.190 2.076.805

Pimentén 9
9,65% 3,10% 0,64% 13,38% 49,39% 37,23% 100%

Fuente: Elaboracion propia, con base en las estadisticas de los TUT de elaboracién completa para el
departamento del Valle del Cauca UPRA (2023).
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Figura 22 Resumen de las areas con aptitud en el departamento del Departamento del Valle

del Cauca para los TUT evaluados

277.962
R 200.349
320.480
Maracuya 20.655
* 224.802
282.722
Maiz 24,928
168.870
331.386
Banano 15,767
h 261.051
0 50.000 100.000 150.000 200.000 250.000 300.000 350.000

Total (ha) Aptitud Baja Aptitud Media B Aptitud Alta

Fuente: Elaboracion propia, con base en las estadisticas de los TUT de elaboracién completa para el
departamento del Valle del Cauca UPRA (2023).

Los TUT de banano y maracuya en comparacién con los de maiz blanco y pimentén tienen
una mayor cantidad de area con aptitud en el departamento del Valle del Cauca. EI TUT de
banano es el que registra mayor area de aptitud total en la zona evaluada, en tanto que

pimenton es el de menor area apta, segun se observa en la Figura 22.
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Anexos

La ubicacion de los documentos anexos es (relativa al servidor interno de la UPRA).

P:
\03.DOPMT\03.25_LINEAMIENTOS_CRITERIOS\03.25.02_LyC_GT\2023\1.2.2.Eval_Tier

ras_Territorial\Esp_tecnica\Valle_del_Cauca.

Anexo 1. Matriz de requerimientos

Documento digital de nombre: “20231220_DTR_MatrizRequerimientosValledelCauca.xlsx

Anexo 2. Fichas Metodoldgicas

Tabla 30 Relacion fichas metodoldgicas para el TUT de maracuya, pimentén, maiz blanco y

banano.
TUT COMPONENTE ARCHIVO

Banano Fisico \BANANO\20231221_FISIC_BNO.docx
Banano Socioecosistémico \BANANO \20231221_SECOS_BNO.docx
Banano Socioeconémico \BANANO \20231221_SECON_BNO.docx
Maracuya Fisico \MARACUYA\20231221_FISIC_MYA.docx
Maracuya Socioecosistémico \MARACUYA\20231221_SECOS_MYA.docx
Maracuya Socioeconémico \MARACUYA\20231221_SECON_MYA.docx
Pimentén Fisico \PIMENTON\20231221_FISIC_PTN.docx
Pimentén Socioecosistémico \PIMENTON\20231221_ SECOS_ PTN.docx
Pimenton Socioeconémico \PIMENTON\20231221_SECON_PTN.docx
Maiz Blanco Fisico \MAIZBLANCO\20231221_FISIC_MAZ.docx
Maiz Blanco Socioecosistémico \MAIZBLANCO\20231221 _SECOS_MAZ.docx
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Maiz Blanco

Socioecondémico

\MAIZBLANCO\20231221_SECON_MAZ.docx

Fuente: Elaboracion propia.
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