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Objeto UPRA :

DECRETO 4145 DE 2011

La Unidad de Planificacion de Tierras Rurales, Adecuaciéon de Tierras y Usos Agropecuarios, tiene por objeto
orientar la politica de gestion del territorio para usos agropecuarios. Para ello la UPRA planificara, producira
lineamientos, indicadores y criterios técnicos para la toma de decisiones sobre el ordenamiento social de la
propiedad de la tierra rural, el uso eficiente del suelo para fines agropecuarios, la adecuaciéon de tierras, el
mercado de tierras rurales, y el seguimiento y evaluacion de las politicas publicas en estas materias.

Indicadores de Linea Base de Ganaderia

Bateria de indicadores de gestion de acuerdo a la estrategia de Gestion Publica Orientada a Resultados
(GPOR) utilizada por el DNP, como insumo para la formulacién, seguimiento y evaluacion de politicas publicas
conforme a la disponibilidad de informacion secundaria para su calculo y aplicacion periodica.

Instrumentos para la formulacion, seguimiento y evaluacion de politicas publicas del sector agropecuario
(Medir transicion entre problematica y resultados esperados — Lineamientos y plan de accion que se elaboren
para la cadena ganadera.

es de todos
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Conceptos:
Estudio de Linea Base

Linea Base: Marco de referencia cualitativo y
cuantitativo de la situacion actual que se
pretende modificar. Permite medir los avances y
efectos de la gestion publica, planes, programas y
proyectos sobre la variable de interés. (DNP,2015)

Definiciéon de tipos de acumulacion, lineas
base y metas

Todos los indicadores seleccionados deberan
contar con la identificacion y medicién de tres
caracteristicas técnicas minimas: tipo de
acumulacién, linea base y meta. (DNP,2015)

El campo P 7 '
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Construir una Linea Base que dé cuenta del punto de partida en
materia de los Indicadores a nivel de Componentes (Productos),
Proposito (Resultado) y Fin (Impacto). ...dar una idea de la
situacion existente antes de que intervenga el proyecto. Ellos
describen dicha situacion, cuantificando los niveles de los indicadores
seleccionados, de manera que se puedan volver a examinar mas tarde
para verificar los avances o efectuar una evaluacion. (FAO,2015)

Tipos de acumulacion de los indicadores

Tipo de

£ Definicion Formula de avance Comportamiento
acumuladon
4,0 P,
Mide los logros en aquellas acti- ;; 1 eme————
vidades que se repiten cada afio y a
q . P y Avance aiie (%) = 7 S === o
lolargo de éste, sin que los resultados e 20
de un afio afecten los del afio anterior T 15 —
Flujo 0 el siguiente. El logro del cuatrienio 10 -
esta}dleterm:ﬂadu por el desempeno | 4,qce cuatrienio (%) = | 5
deltitimoafo, porlo que lalinea base uc L R RE RN RRR R RRRRRRRRRE TTTT T ITTTT T[T TIT77TT
corresponde al resultado plcanzado e A00 k553 gg#égi ;5#2553;’:1&253 %3
en el ultimo afo del cuatrienio . 2012 2013 ! 2014
inmediatamente anterior.
Avance — =mmem= Metaanual == == Meta cuatrienal
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Objetivo general Linea Base
UPRA - BPIN 2019

Generar una solucion para el seguimiento y evaluacion para el plan de
ordenamiento productivo y social de la cadena priorizada, definiendo los
diferentes aspectos que representan la construccion y adecuada implementacion del
sistema de seguimiento y evaluacion de la politica de la cadena priorizada, de tal
manera, que posibilite construir un sistema que provea informacion permanente sobre
el avance del plan, que permita revisar los resultados y el logro de las metas
propuestas en los diferentes horizontes de planeacion y que contribuya a la
generacion de recomendaciones orientadas a mejorar el disefio, implementacion,
ejecucion, y los efectos de las diferentes actividades realizadas.

J El campo Minagricultura
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Arreglo institucional de la cadena productiva carnica

Insumos

Principales productos en subsector
(ilustrativos, no exhaustivos)

Ganado en pie proveniente de fincas de cria,
levante y ceba para sacrificio o exportacion en pie

Comercializacion

‘ Carne en canal, carne deshuesada, carne con
Sector de hueso, coproductos, cuero, sebo, harinas de carne
— y hueso vy, otros productos.
carne Comercializacion

bovina .

Embutidos, otros productos carnicos de valor
agregado.

[ |
Comercializacion

)\ 4

Productos carnicos listos para el consumidor final.

£l campo Minagricultura
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Fuente(s): Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural (MADR), 2016



Linea base de ganaderia de carne bovina

Aspectos estratégicos la cadena productiva (Vision sectorial)

: Para el afio 2019, la ganaderia colombiana sera una actividad moderna,
\\:// SII-EAI!\II-\ E(.':C‘JNR:BEE%IIE\O rentable, solidaria, ambientalmente sostenible y socialmente
e responsable, para el bienestar del ganadero y del pais.
COLOMBIANA 2019 “Para el caso de la ganaderia colombiana, como para el de todas las

actividades econdmicas, el objetivo son: Los Mercados.”
or una ganaderfa moderna y solidaria
Fuente: Fedegan, 2006, Pag.94

es de todos
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Esquema marco metodolégico para la formulacién de indicadores de linea
base por eslabones de cadena productiva

/

Enfoque

Enfoque social Institucional

Desarrollo sostenible

Enfoque
econdmico

Enfoque
Ambiental

27 El campo P :
@ S idatsHos Minagricultura

Fuente: Elaboracion propia a partir de (Sotelo, Tolén, & Lastra, 2011)
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Linea base de ganaderia de carne bovina

Generalidades de los indicadores por fuente de
informacioén

Ambito De acuerdo con la informacion disponible en las fuentes el ambito
geografico de los indicadores es heterogéneo.

(Municipal, Departamental, Zona, Nacional)

Fuentes De acuerdo con la informacion disponible en las fuentes, los indicadores
para los diferentes sistemas productivos son heterogéneos.

(Ganaderia de carne, ganaderia de leche, ganaderia de doble propdsito)

Datos Dependiente de la fuente se encuentran diferentes datos oficiales para
una misma variable o indicador.

(Area, hato, produccion, inventario)

El campo Minagricultura:

es de todos




‘ Linea base de ganaderia de carne bovina
|| »y
Simbologia

Presentacion
o _ Produccic Indicador calculado:
Aprovisionamiento roduccion ° Informacion histdrica disponible con fuente periddica
9
3 ===|eE 3 Indicador parcial:
Informacién de estudios o consultorias que generan
Consumo Transformacion cifras con metodologias especificas no periddicas
(Por Ejemplo: Censo Nacional Agropecuario)
OI/
Transversales Comercializacion y Distribucion o InformaF::ring: l?\?asstz’)arlic(:ja(-:‘ Agd(;;?)i?\irt:xle (dato
referencia)
% @ E!campo Minagricultura
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Indicadores de linea base por dimension de sostenibilidad

Eslabén de cadena Ambiental Econdémico Social Total general

Aprovisionamiento 4 1 0 5
Produccion 9 39 22 70
Transformacion 0 12 0 12
Distribucion y comercializacion 0 14 0 14
Consumo 0 4 1 5
Transversal 0 13 2 15

Total General 13 83 25 121

Fuente(s): UPRA, 2020

2> El campo S
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Indicadores de aprovisionamiento

No. Indicador Valor (Nacional) Afo Fuente
DANE (2017), Encuesta Nacional
. 2.375 millones de m3/afo Agropecuaria
Diele el el rals e ple i 97,6 m3/res/afio Ay IDEAM (2018), Estudio Nacional del

1 Demanda hidrica del hato ganadero 2'4828? gl?]:;fei?argg/ano 2018

Demanda hidrica del hato ganadero Zgen rillones ol rp3/ano 2019
95,2 m3/res/afio

Promedio Nacional 2019 (% Var. Anual)
Alimentos balanceados $49.935 (+9,8 %)
Antibioticos, antimicoticos y antiparasitarios $25.373 (+8,6
%)
Precios de los insumos pecuarios utilizados en la Antisépticos, desinfectantes e higiene $14.798 (+10,3 %)
produccién de la ganaderia bovina Hormonales $31.211 (+29,0 %)
Insecticidas, plaguicidas y repelentes $9.172 (+68,5 %)
Medicamentos $22.625 (6,3 %)
Vitaminas, sales y minerales $39.091 (+6,3 %)
Elementos agropecuarios $56.702 (1,5 %)
Area en pastos o sabanas naturales, pastos sembrados,
Porcentaje del area departamental dedicada al pastoreo barbecho y rastrojo 2014
187 millones de ha
Total area pastoreo
Porcentaje del &rea departamental dedicada al pastoreo 33,8 millones de ha 2012
Promedio para 32 dptos: 34 %

2019

Agua

ICA (Semestre 11 2018), Registro Unico
de Vacunacion

IDEAM (2018), Estudio Nacional del
Agua

ICA (2019). Censo Bovino Nacional
IDEAM (2018), Estudio Nacional del
Agua

DANE (2020), SIPSA

DANE (2014), Censo Nacional
Agropecuario

UPRA,2017
IDEAM, 2012.

El campo Minagricultura
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Indicadores de aprovisionamiento

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
Porcentaje del area dedicada al pastoreo dentro de la 100% 2017 UPRA,2017
frontera agricola (29,62% del territorio nacional) IDEAM, 2012.
0,
0,51% L MADS-IDEAM (1990 — 2018),
(8 departamentos con mayor poblacién bovina: )
. . Lo . . 2013 a Informe de resultados consolidados de
5 Tasa de deforestacion anual promedio Antioquia, Cérdoba, Casanare, Caqueta, Meta, s )
2018 la tasa de deforestacion Colombia

Santander, Cesar y Cundinamarca)
0,37% (Promedio nacional para el periodo)

ICA (2018), Censo Bovino Nacional

2> El campo S
- es de todos | Minagricultura
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Demanda hidrica del hato ganadero

@UPFO - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de aprovisionamiento

SITUACION O PROBLEMATICA

VALOR
(Nacional)

NOMBRE INDICADOR

VALOR (Ref.) ANO

FUENTE

La persistencia del modelo de usos extensivo del suelo
para la ganaderia mantendrd las ineficiencias del
sector pecuario y, por tanto, el aumento en la demanda
de agua, en la huella hidrica y la contaminacion de h
fuentes hidricas por el uso de plaguicidas en pastos y
animales (IDEAM. 2019)

Demanda hidrica del

2.375 millones de
m3/afo

ato ganadero 97,6 m3/res/ano

Leche: 21,9 m3/res/afio
(La Nacion, 2019)

DANE. Encuesta
Nacional Agropecuaria

2017 2017

del Agua 2018.

IDEAM. Estudio Nacional

Casanare
Meta

Magdalena

CADENA PRODUSTINA DE LA GANADERI A BOVINA
Desnandz hidrica del hato ganademn 2047
NAcional Agrapecuana

Cundinamarca

Boyacd
el Tolima
Sucre

Huila

Valle del Cauca
Cauca

Narino
Putumayo
Risaralda
Choco
Amazonas

Vaupés

Demanda hidrica del hato ganadero por
departamentos ENA 2017

SOl
O
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o
o
o

200 300
Millones de m3

Demanda hidrica (m3/aio) del hato
ganadero por regiones ENA 2017

107,920,154 156,478,337
5% 7o

552,655,703

23%
843,399,291

35%

= Amazonia = Andina = Caribe = Orinoquia = Pacifica




L

riciod gl Honfacackin
Burdt Agrapacuaria

Demanda hidrica del hato ganadero

@UPFO - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de aprovisionamiento

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nvapc\:li_(gjrzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La persistencia del modelo de usos extensivo del suelo . .
para la ganaderia mantendra las ineficiencias del : ) ICA. Re:q,lstro Unico de
: . 2.482 millones de Leche: 21,9 Vacunacion, Semestre Il
sector pecuario y, por tanto, el aumento en la demanda  Demanda hidrica del hato m3/afio ma3/res/afio 2018 2018

de agua, en la huella hidrica y la contaminacion de
fuentes hidricas por el uso de plaguicidas en pastos y

animales (IDEAM. 2019)

ganadero 88,0 m3/res/afio

(La Nacion, 2019)

IDEAM. Estudio Nacional
del Agua 2018.

CADEK & PRODLUCTIVE DE L& BANADERIA BOVING
Demands hidrion del hoto genoders 2015
Rogistro Unico da ¥scunacion Semoctr ||

Antioquia
Coérdoba
Casanare
Cundinamarca
Magdalena
Boyacd

Sucre

Valle del Cauca
Guaviare

Huila

Cauca
Putumayo
Afldntico
Risaralda
Guainia

Amazonas

o

Demanda hidrica del hato ganadero por
departamentos RUV 11-2018

L
—— | 94 3
I —— |9 4 ]
— | 861
—— | 84.0
E—— | 4D 4
—— ] 38.0
———— | 35 )
1 30.4
I— 1132
I— 1132
—— | 04,2
—— 98 4
—— 47 ]
m—— 48 .4
— 47 ]
0.3
e 39 5
s 388
35 4
— 293
— 6.2
m—— 4.9
227
m— 22.0
mm 125
= 94
=73
1 0.4
1 0.1
1 0.1

100 200 300

Millones de m3

281.7

= Amazonia

Demanda hidrica (m3/aio) del hato
ganadero por regiones RUV Sem 11 2018

125,994,877

260,096,162

11%
497,068,83
0
20%

879,495,151
35%

= Caribe = Pacifica

Andina

= Orinoquia
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Demanda hidrica del hato ganadero

- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de aprovisionamiento

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\ﬁ:li_oorgl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La persistencia del modelo de usos extensivo del suelo para .
, . N ) . ICA. Censo Bovino
la ganaderia mantendra las ineficiencias del sector pecuario . 2.594 millones i ~ :
Demanda hidrica del hato - Leche: 21,9 m3/res/afo Nacional 2019.
y, por tanto, el aumento en la demanda de agua, en la huella de m3/afio 2019

hidrica y la contaminacion de fuentes hidricas por el uso de
plaguicidas en pastos y animales (IDEAM. 2019)

ganadero

95,2 m3/res/afo

(La Nacion, 2019)

IDEAM. Estudio Nacional
del Agua 2018.

Antioquia
Casanare
Coérdoba
Meta
Caquetd
Santander
Cundinamarca
Cesar
Magdalena
Bolivar
Arauca
Boyacd
Sucre
Tolima
Valle del Cauca
N. de Santander
Caldas
Guaviare
Huila
Narifno
Cauca
Putumayo
La Gudgijira
Vichada
Aflantico
Chocd
Risaralda
Quindio
Guainia
Vaupés
Amazonas
San Andrés

CADEMA PRODUCTIA CE LA GAHADERIA BONINA
Damanta hecrica =i Ao canadera 215
Conco Boving Naoiona

Demanda hidrica del hato ganadero por

departamentos CBN 2019

oww
ww

o~
0|
~O
o——_
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00_'_'(_.)1
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)
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0 100 200

300

294.4

400
Millones de m3

135,939,542

= Amazonia

Demanda hidrica (m3/aio) del hato
ganadero por regiones CBN 2019

252,960,631
10%

538,379,645
21%

920,689,390
35%

= Pacifica

Andina

= Caribe = Orinoquia
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Precios de los insumos pecuarios utilizados en la produccion de |la
ganaderia bovina

< NOMBRE VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"[...] el encarecimiento de los insumos es lo que

Promedio Nacional 2019 (% Var. Anual)
ha afectado a mas de 80% de los productores. El

Alimentos balanceados $49.935 (+9,8 %)

informe de la entidad [FAQO] detalla que esto se Prgcnos de los Antibidticos, antimic6ticos y antiparasitarios $25.373 (+8,6 %) , .
) insumos o . - Sal mineralizada 8%
siente con mayor fuerza en zonas ganaderas y . Antisépticos, desinfectantes e higiene $14.798 (+10,3 %) ,
. , b pecuarios Colombia (US$ 5/Kg) DANE-SIPSA
hortofruticolas; ese es el caso de Cérdoba, en el o Hormonales $31.211 (+29,0 %) ,, . . 2019
o . utilizados en la - - México (US$ 4,36/Kg) (2020) L
que por cada 10 productores, casi siete estan produccion de la Insecticidas, plaguicidas y repelentes $9.172 (+68,5 %)

diciendo que los insumos son su mayor . :
) : . . . ganaderia bovina
inconveniente; seguido de Boyaca, donde son

cinco de cada 10" (Agronegocios, 2020).

Medicamentos $22.625 (6,3 %) 2018

Vitaminas, sales y minerales $39.091 (+6,3 %)
Elementos agropecuarios $56.702 (1,5 %)

Precios promedio corrientes de los Precios promedio constantes de los Variacion real anual de los precios
insumos pecuarios insumos pecuarios de los insumos pecuarios
o 80,000 o 80,000 40.00%
S 70,000 S 70,000 30.00%
N
S 60,000 2 60,000 c—g 20.00%
o 0,
50,000 » 2 10.00% ‘ M ‘

§ % 50,000 W < 0.00% “ \\“ \‘|\HMHH\MM‘HMHH”\M|\“\H|‘\‘H\““ilmu\ “x“H‘\T‘\‘U‘h“n‘r“u“lililhi‘hW\.‘Jl“‘.‘u‘wm\‘
€ 40,000 IS 40,000 = . ‘\ WU\M\\"HM“\H“\H”M\'\ ! \HHHHHHH il I
£ 30,000 £ 30.000 > -10.00%
= I (=}
8 / e ———— 8 N Bt S -20.00%
& 20,000 ™ - ® 20,000 -
o i o -30.00%
2 10,000 S © 10,000 S masmn -40.00%
o - E S < SO0 O O O N~NMNOWOWOWOD O O OO

MOITIOVOLOONN®N®OBODD O O T T A D O T SR

R B R B Bl B R 3233889558333 8%§ £558382528E855848¢

3232323232323 3 b5 035 OS5 S5 @S @S @S S
§ T8 T TT T TT T TS & "6 T 6T T8 T TE T
== Alimento balanceado e Antibidticos e Alimento balanceado == Antibidticos
Antisépticos Hormonales Antisépticos Hormonales
e |nsecticidas = |\ledicamentos = |nsecticidas = \ledicamentos
Vitaminas e F|ementos Vitaminas = E|lementos m Alimento balanceado H Antibidticos

Fuente: DANE-SIPSA (2020); © UPRA (2020)



L

@l{PFO - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de aprovisionamiento

Rural Agropacuaria

Porcentaje del area departamental dedicada al pastoreo

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA . VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)
“De las 38.3 millones de hectareas que actualmente estédn destinadas ala  ; - .
p . . . Area en pastos 0 sabanas Superficie ganaderia
ganaderia, s6lo 19.3 millones se encuentran adecuadamente asignadas. :
X . L ) . naturales, pastos sembrados, Brasil DANE, CNA -
Calculando las diferencias de uso se podria inferir que, de los 19 millones : : 2014
. . . . barbecho y rastrojo 350 millones ha. 2013-2014
de hectareas restantes, 10 millones deberian estar dedicadas al sector I i
. . " 187 millones de ha (Censo Pecuario 2017)
forestal y 9 millones a la agricultura” (Fedegan, 2018)
Area de pastoreo por departamento (ha.)
AMAZONAS -
ANTIOQUIA 1,542 1,734,449 Porcentaje de drea en pastoreo por departamento
ARAUCA 1,069,630
ATLANTICO === 150,082 60% 100%
BOGOTA | 6,943 90%
BOLIVAR s 577,856 50%
BOYACA 634,038 i
CALDAS = 207,816 40% 7o
CAQUETA 757,524 60%
CASANARE 2,269,605
CAUCA s 230,645 30% 50%
CESAR 915,211
CHOCO = 43,887 20% i,
CORDOBA 1,089,136 30%
CUNDINAMARCA = s 566,132 20%
GUAINIA = 17,652 10% IIIIII
GUAVIARE msssssss 257,115 10%
HUILA s 401,072 0% .Illl.-_ 0%
LA GUAJIRA s 283 7282
, w o W q T LT L g <O DILILILOO0 L WLO LN D
MAGOALENA 846,220 ) <60 405 ggggésggmégéggggeﬁg ,gggg:ag§§’58gg‘z‘
NARINO s 235 408 T §Z“guac‘:'ﬁ2405515‘05%guJZESGg«S%gE;g«o
NORTE DE SANTANDER s 29/ 806 «tﬁﬁ‘o 8z “E®3I @aFFo02IS3ET 38 8>3
) SE O . z =2 = <z 8C2 o =
PUTUMAYO s 207,993 “ =3 < 3 s o & <
QUINDIO = 27,884 = 2 = |
RISARALDA == 51,799 8 g
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[ TOLIVMA - e 501,071 Fuente(s): Area de uso pecuario, DANE.-CNA (2014); © UPRA (2018)
4 VALLE DEL CAUCA mmsss 183,685 . P ’ . ’
VAUPES 3,763
VICHADA 1,234,780
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Porcentaje del area departamental dedicada al pastoreo

SITUACION O PROBLEMATICA VAI.'OR VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)

De las 38.3 millones de hectareas que actualmente estan destinadas a la ganaderia, Total area pastoreo . .

. ) : . Superficie ganaderia
s6lo 19.3 millones se encuentran adecuadamente asignadas. Calculando las 33,8 millones de ha ;

) : e : . Brasil UPRA,2017
diferencias de uso se podria inferir que, de los 19 millones de hectareas restantes, 10 . 2012

. . . . . . . ] 350 millones ha. IDEAM, 2012.
millones deberian estar dedicadas al sector forestal y 9 millones a la agricultura. Promedio para 32 dptos: (2017)
(Fedegan, 2018) 34%

Porcentaje de drea en pastoreo por departamento (%)
80,0% 100%
70,0% 90%
80%
60,0%
70%
50,0% 60%
40,0% 50%
30.0% 40%
30%
20,0%
20%
10,0% 10%
0,0% 0%
§334238838¢E3:238335J88335823288£¢8¢2
35°§33:°83°8p3¢887853°%95393§38:23°8334
Py S °g 23 z 3 3 8 2Ysz= e z
“\—f\-»\/f Aﬂzﬂ ) * = 8 :‘-:
Area dedicada al AVAZERAS i 3 = g
pastoreo por B & o
departamento g
S = 22879 - 228030
EL%ae";g?ios Minagricultura B 325031 - 651.401

B 651402 - 1.302 249
Wl ' 302250 - 4987422

Fuente(s): Mapa de Coberturas Corine Land Cover, IDEAM (2012); © UPRA (2018)
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Porcentaje del area dedicada al pastoreo dentro de la frontera
agricola

SITUACION O PROBLEMATICA VAI.‘OR VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)
Dentro de lo que se puede considerar como la frontera agricola, estimada por el DANE 100% Superficie ganaderia
en 51.1 millones de hectareas, la actividad pecuaria ocupa el 76% incluyendo malezas 29 62°/odel Brasil 2017 UPRA,2017
207 350 millones ha. IDEAM, 2012.

y rastrojos, y sin incluirlos, el 61% del territorio agropecuario. (38,8 millones de N .
territorio nacional)

hectareas)” (FEDEGAN, 2006, pag. 31). (2017)

CLASIFICACION UPRA [LEYENDA CORINE

2.3.1. Pastos limpios

2.3.2. Pastos arbolados

2.3.3. Pastos enmalezados

2.4.4. Mosaico de pastos con espacios naturales

3.2.1.1. Herbazal Denso

AREAS DE PASTOREO (3.2.1.1.1. Herbazal denso de tierra firme

3.2.1.1.1.1. Herbazal denso de tierra firme no arbolado

3.2.1.1.2. Herbazal denso inundable

3.2.1.1.2.1. Herbazal denso inundable no arbolado

3.2.1.1.2.2. Herbazal denso inundable arbolado

3.3.4. Zonas quemadas

Fuente(s): Mapa de Coberturas Corine Land Cover, IDEAM (2012); @UPRA (2018)

Carga animal
den’tvo de la fronfera
El campo Mi - . agricola
inagricultura o
es de todos 2g a1 aor-o0z

g
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Tasa de deforestaciéon anual promedio

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\:Ii_&Ral) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
0.51% MADS-IDEAM,
. . . ' L Informe de resultados
La ganaderia extensiva representa casi el 60 (8 departamentos con mayor poblacion 0.30% consolidados de la tasa de
% de la deforestacion en el pais (Centro de Tasa de deforestacion bovina: Antioquia, Cérdoba, Casanare, OV 2013 a o .
, T o ) . . Amazonia brasilefia deforestacion Colombia
investigacion Econdmica y Social anual promedio Caqueta, Meta, Santander, Cesar y 2018

(Fedesarrollo 2016).

Cundinamarca)
0,37% (Promedio nacional para el periodo)

2019

(1990 — 2018)
ICA, Censo Bovino
Nacional, 2018.

Tasa de deforestacion anual en departamentos ganaderos en
Colombia, 2013 a 2018
1.60%
1.40%
1.20%
21.00%
T 0.80%
o
$ 0.60%
0.40% | | ||
0.20% I I I
@ & @ & @ S >
;&\00\?\ S \¢ @Qb @)60 ,bo‘f"@ @'éo
()
?S\ %‘b(\ @) <] &Q’b P
\)(\
O
Departamento
2013 m2014 w2015 m2016 m2017 m2018

Porcentaje

Fuente(s): MADS y el IDEAM, INFORME DE RESULTADOS CONSOLIDADOS TASA DE
DEFORESTACION COLOMBIA 1990 — 2018.
ICA, Censo Bovino Nacional, 2018.

Tasa de deforestacion anual
promedio en los 8 departamentos
con mayor poblaciéon bovina en
Colombia, 2013 a 2018

0.70%

0.60%

0.50%

0.40%

0.30%
0.20%
0.10%

0.00%
2013 2014 2015 2016 2017 2018

ARo
=@=Total Colombia

—@-8 Departamentos con mayor poblacion
bovina
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Brat Agropasuaria

Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero) 27.239.767 cabezas de ganado bovino 2019 DRNIE (@), IETEEEE Namongl
Agropecuaria
1 Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero) 28.245.262 cabezas de ganado bovino 2020 ICA (2020), Censo Bovino Nacional
Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero) 28.383.718 cabezas de ganado bovino 2019 [0 (Emeeie | 2Dk, REgsie Un_|(,:0
de Vacunacion
Tasa de variacion del hato ganadero 4,62% 2018-2019 DANE (2018 y 2019).. EncuesFa
Nacional Agropecuaria
2 Tasade variacion del hato ganadero 3,68% 2019-2020 [ @tidery 02, Cenee prmo
Nacional.
L ICA (Semestre Il 2018 Y Semestre |

0, - .

Tasa de variacion del hato ganadero 0,35% 2018-2019 2019), Registro Unico de Vacunacion
3 Area dedicada a usos pecuarios 39.017.179 ha 2019 DANIE (PO, [Ememesie] NaC'O“f""
Agropecuaria
4 Densidad animal de ganado bovino 0,70 reses/ha 2019 DANE (2019), Encuesta Nacional

Agropecuaria

1 a 50 animales: 81,9%
51 a 100 animales: 9,3%
101 a 500 animales: 7,9%

>500 animales: 1,0%

5  Proporcion de fincas por nimero de animales 2020 ICA (2020), Censo Bovino Nacional

El campo P 7 '
S dotoos Minagricultura

i Aprovisionamiento i Transformacién ii Distribuciény Comercializacién i Consumo | Transversales
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
Carne: 43% .
6 Distribucion del hato ganadero por orientacion Leche: 12% 2019 IS (Z0Le)), EmEnesie NEeene]

Doble propésito: 45% adisnee.e

DANE (2019), Encuesta Nacional

7 Hato ganadero orientado a la produccion de carne 11°623.318 cabezas de ganado 2019 )
Agropecuaria
8 Hato ganadero orientado a la produccidn doble propdsito 12.321.773 cabezas de ganado 2019 BHRINIE (20, [Enen il Nacmngl
Agropecuaria
. . e 31de ICA (Mayo 31 de 2019), Registro de

Numero de predios productores de carne con certificacién : ; -
9 vigente de BPG 408 predios mayo de predios certificados en Buenas
2019 Practicas Ganaderas.
Bos Indicus 73,31%

10 Porcentaje departamental del inventario bovino por razas Bos Taurus 22,40% il DENE (2017. a 2019), Encues_ta
2019 Nacional Agropecuaria.

Otras razas el 4,29%.

- Enfermedades 37,89%
- Sequia 29,69%

- Accidentes 19,93%

- Durante el parto 6,21% 2019
- Escasez de alimento 4,08%
- Falta de asistencia técnica 1,12%
- Inundacién 1,08%

El porcentaje nacional de terneros nacidos vivos con

Porcentaje departamental de muertes de ganado bovino
en Colombia

DANE (2019), Encuesta Nacional
Agropecuaria

11

12 Porcentaje departamental de terneros nacidos Vivos respecto al hato nacional en 2019 fue de 17,06% AU g DIANIE (2011_a 2L Encues?a
. 2019 Nacional Agropecuaria
(4°464.690 cabezas)
Criay levante fue 43,35%
13 Porcentaje del inventario ganadero departamental Ciclo completo 17,63% 2013 a DANE (2013 a 2019), Encuesta
orientado a la produccion de carne por fase de desarrollo Ceba 39,02%. 2019 Nacional Agropecuaria
En 2019
Eg%aemtg?ios Minagricultura

i Aprovisionamiento || Transformacién ;| Distribuciény Comercializacion ;i Consumo | Transversales |
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
Total Desembolsos 2019: $2,6 billones (+11 % real)
14 Créditos Finagro para la cadena bovina carnica Total Operaciones 2019: 59.506 (-5 %) 2019 Finagro (2020)

En ddlares U$781,2 millones
Total Sacrificio 2019: 3.410.107 (-0,7 %)
Promedio Mes 2019: 284.176
Consumo interno: 3.288.088 (+0,04 %)
15 Sacrificio de ganado vacuno en cabezas Exportacion: 122.019 (-17,6 %) 2019
Machos: 1.886.429 (-0,6 %)
Hembras: 1.347.853 (+1,0 %)
Terneros: 53.806 (-0,4 %)
Total peso en pie sacrificio 2019: 1.461.784 t (-0,5 %)
Promedio Mes: 121.815t
Consumo interno: 1.403.419 t (+0,3 %)
16 Peso en pie del ganado vacuno sacrificado Exportacion: 58.365 t (-16,7 %) 2019
Machos: 872.562 t (-0,5 %)
Hembras: 527.684 t (+1,6 %)
Terneros: 3.173 t (-4,6 %)
Total peso en canal sacrificio 2019: 769.960 t (-0,2 %)
Promedio Mes: 64.163 t
Consumo interno: 738.699 t (+0,6 %)
17 Peso en canal del ganado vacuno sacrificado Exportacion: 31.261 t (-16,2 %) 2019
Machos: 466.504 t (+0,1 %)
Hembras: 270.620t (+1,6 %)
Terneros: 1.576 t (-4,8 %)

DANE, ESAG (2020); FAO (2020)

DANE, ESAG (2020); USDA (2020)

DANE, ESAG (2020); FAO (2020)

El campo P 7 <
S dotoos Minagricultura
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente

Peso Promedio Pie Total 2019 (Ganancia peso)
429 kg por cabeza (+0,79 kg)
Peso promedio del ganado vacuno en pie por cabeza Sl ir!t'erno: 427 kg (+1,05 kg)
18 Rl el Exportacion: 478 kg (+4,81 kg) 2019 DANE, ESAG (2020); USDA (2020)
Machos: 462 kg (+0,39 kg)
Hembras: 392 kg (+2,60 kg)
Terneros: 59 kg (-2,80 kg)
Rendimiento Total Sacrificio 2019 (% Var. Anual)
52,67 % (+0,36 %) — 225,7 kg
Rendimiento promedio de la carne en canal del ganado Consumo interno: 52,64 % (+0,36 %)
19 - Exportacion: 53,55 % (+0,43 %) 2019 DANE, ESAG (2020); FAO (2020)
- Machos: 53,47 % (+0,65 %)
Hembras: 51,28 % (-0,08 %)
Terneros: 49,66 % (-0,24 %)
Produccién Total 2019 (% Var. Anual)
932.8131t (-0,24 %)
Sacrificio Canal (ESAG): 769.960 t (-0,18 %) , .
20 Produccion de carne de res en canal Informalidad (Residuo): 162.853 t (+0,53 %) 2019 LR GRAYERAINIS, (257 (o))
% Participacion 2019 A9 (D)
p
Formal (ESAG): 82,5 %
Informal (Residuo): 17,5 %

El campo P 7 <
S dotoos Minagricultura
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Indicadores de produccion

No.

Indicador

Valor (Nacional)

Fuente

22

23

24

25

26

Posicion de Colombia en el sacrificio de cabezas de

ganado vacuno a nivel mundial

Posicién de Colombia en la produccién de carne vacuna

a nivel mundial

Rendimiento del canal de carne vacuna a nivel mundial

Costos de produccién de la carne de res en finca

Variacion de indice de costos de produccion de
ganaderia bovina de carne

Colombia ocupa la posicién numero 13 en el sacrificio
mundial de ganado vacuno para 2018, con 4,1 millones
de cabezas
Colombia ocupa la posicién nimero 17 en la produccién
de carne de ganado vacuno para 2018 con 886 mil
toneladas

Colombia: 217,5 kg

Costo por kilogramo ceba (% Var. Anual)

Total Nacional $2.718 kg (+4,20 %)
Altiplano Cundiboyacense $2.687 kg (4,20 %)
Antioquia, Eje Cafetero y Norte del Valle $2.106 kg (3,60
%)

Caribe humero $2.404 kg (+5,30 %)

Caribe seco $2.656 kg (+5,50 %)

Llanos orientales $2.941 (+4,90 %)

Sur Bolivar, Cesar, Santanderes $2.655 kg (+3,30 %)
Sur occidente $2.876 kg (2,40 %)

Centro Sur $3.162 kg (+0,19 %)

En délares U$0,8284
% Var. Anual 2019
Cria: 3,21 %

Ceba: 2,59 %

Doble proposito: 4,41 %

2018

2018

2019

2019

FAOSTAT (2020)

FAOSTAT (2020)

FAOSTAT (2020)

Fedegan (2020); USDA (2020)

Fedegan (2020)

El campo
es de todos

Minagricultura
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afo

Fuente

Promedio 2019 (% Var. Anual)
Total Nacional $4.515.906 t (+1,7 %)
Bogota $4.851.233 t (-0,3 %)
Antioquia $4.589.877 t (+2,5 %)
Valle del Cauca $4.470.422 t (+1,4 %)
Atlantico $4.262.269 t (-1,4 %)
Santander $4.418.305 t (-1,0 %)
Cérdoba $4.459.708 t (-0,4 %)
Caqueta $4.343.188 (+7,8 %)

En dolares U$1.376 t
Precio por kilogramo (% Var. Anual)
Regién Caribe:

Hembras $3.816 kg (-0,83 %)
Machos $4.842 kg (-3,23 %)

. . . Llanos Orientales:
28 Precio al productor del ganado bovino flaco en pie Hembras $3.351 kg (-8,52 %) 2019
Machos $4.737 kg (+1,01 %)
Magdalena Medio y Santanderes
Hembras $3.970 kg (-2,13 %)
Machos $4.842 kg (-2,81 %)
Valor Produccién 2019 (% Var. Anual)
Corrientes: $6,6 billones (+1,14 %)

27 Precio pagado al productor del ganado en pie 2019

Valor de la produccion de la fase primaria de la ganaderia

Bolsa Mercantil de Colombia (2020);
Fedegan (2020)

Fedegan (2020)

DANE, ESAG (2020), Bolsa Mercantil

29 - Constantes: $6,4 billones (-2,56 %) 2019 - )
bovina de carne En Délares Corrientes: U$2.012 millones de Colombia (2020); FAO (2020)
VP por cabeza U$589,98
Participacion del valor agregado carnico en su fase BO.VmO Carne / Ganaderia_: 9,5 %
brimaria dentro del PIB Ganadero y Agropecuario Bovino Carne / Agropecu_arlo: 15% 2019 DANE, SCN (2019)
Ganaderia / Agropecuario: 15,3 %
Els?en}%?ios Minagricultura
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Ano Fuente
Participacién del valor de la produccién de la fase . . : 0 DANE, SCN (2020),
31 primaria de la ganaderia bovina de carne dentro del PIB Ganad(-?rla quma/ FEAIENT 40’5 < 2019 DANE, ESAG (2020), Bolsa Mercantil
; ; Ganaderia Bovina / Agropecuaria 9,2 % :
Pecuario y Agropecuario de Colombia (2020)
Zonificacion de aptitud para la produccién de carne Total anas Aptas: 217.162.882 ha
32 bovina en pastoreo para el mercado nacional y de Aptitud alta: 10.213.416 ha 2019 UPRA (2019)
tacio Aptitud media: 7.695.934 ha
exportacion Aptitud baja: 9.253.532 ha
33 Emisiones de CO2eq por la ganaderia de carne 562,258 S 2 DU TEEEES O ARSI [PRIEel? - e FAO (2018)
0,87% 2018
Porcentaje anual de abigeato con respecto al hato Promedio 2010 a 2018 = 0.010% del hato nacional Policia NaCI(_)naI (2010 a 20.1,8)
34 : 2010-2018 ICA, Segundo ciclo de vacunacién
ganadero nacional 3918 casos en 2018 (0,019%) bovina
655.661 2016 a
35 Numero de predios con bovinos 56,60% corresponden a Boyaca, Cundinamarca, ICA (2020), Censo Pecuario Nacional.
o " . 2020
Antioquia, Narifio, Santander y Cérdoba
©29.393 DANE (2014), Censo Nacional
36 UPAs ganaderas (algoritmo 3) 51,98% corresponden a Boyaca, Cundinamarca, 2014 ! )
. ) o Agropecuario
Santander, Antioquia y Narifio
208,032 (39,30% de las UPAs ganaderas) :
37 UPAs ganaderas con orientacion carne (algoritmo 3) 55,91% corresponden a Boyaca; Santander; 2014 DANE (2014), Censo NaC|or_1aI
. i o Co Agropecuario.
Cundinamarca; Narifio, Meta y Antioquia
0,
UPASs ganaderas con orientacién doble propdsito 208.032 (39,30% de las L,JPAS ganad(_aras). . DANE (2014), Censo Nacional
38 algoritmo 3 42,11% corresponden a Boyacd, Santander; Antioquia, 2014 AQronecuario
(algoritmo 3) C/marca y Narifio grop
17,42%
0 UBRS GEErEs G ceaaeiiike Ehpiine 2 (92.237 UPAs con asociatividad) 2014 DANE (2014), Censo Nacional

Arauca, Choco y Risaralda, presentan niveles de
asociatividad mayores a 35%

Agropecuario.

{ Aprovisionamiento Transformacioéon i
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
15,79%
40 UPAs ganaderas con orientacion carne con asociatividad (32.848 UPAs con asociatividad) 2014 DANE (2014), Censo Nacional
(algoritmo 3) Arauca, Chocd, Risaralda y Caldas presentan niveles de Agropecuario
asociatividad mayores a 35%
18,80%
UPAs ganaderas con orientacién doble propdsito con (36.846 UPAs con asociatividad) DANE (2014), Censo Nacional

41 o ; 3 i o 2014 .

asociatividad (algoritmo 3) Arauca y Choco presentan niveles de asociatividad Agropecuario
mayores a 35%
Trabajadores permanentes en el sector primario en UPAs . 1’.165'830 DANE (2014), Censo Nacional

42 e e R Boyacéa (11,08%) Cundinamarca (9,73)%) Santander 2014 ’ AQropecuario

(9,05%) Antioquia (7,71%) grop
. o 461.223 .

43 Trabajadores permanente_s en e_I ,sector primario Santander, Meta, Boyacé, Cundinamarca, Cérdoba y 2014 DANE (2014), Censo Namongl

ganadero en UPAs con orientacién carne (algoritmo 3) o ; Agropecuario
Narifio ocupan el 50,77% del pais
Trabajadores permanentes en el sector primario 462.596 .

44 ganadero en UPAs con orientacion doble propoésito Antioquia, Santander, Cérdoba, Boyacd, Narifio y 2014 DAl (o) Ce:s:)oNggllJ(;r:;l
(algoritmo 3) Cundinamarca ocupan el 45,84%% del pais grop
Traba@dores permanentes por e — el sector . Mujeres(M) = 24,15% DANE (2014), Censo Nacional

45 primario ganadero en UPAS por orientacion (ganaderia) _ 2014 .

; Hombres(H) = 75,85% Agropecuario
(Algoritmo 3)
Trqba|_adores permanentes por genero on e Mujeres = 24,51% DANE (2014), Censo Nacional

46 primario ganadero en UPAS por orientacion (carne) _ 2014 )

- Hombres = 75,49% Agropecuario
(Algoritmo 3)
Trabm_adores permanentes por genero on el sector Mujeres = 22,12% DANE (2014), Censo Nacional

47  primario ganadero en UPAs por orientacion (doble _ 2014 .

- - Hombres = 77,88% Agropecuario
proposito) (Algoritmo 3)
Eg%aen{ggos Minagricultura
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
16,75% (88.654 UPAS) .
48 UPAs ganaderas con asistencia técnica (Algoritmo 3) Risaralda, Caldas, Valle del Cauca, Huila y Quindio 2014 DANE (2014), Censo NaC|on_aI
: . . Agropecuario
presentan niveles de asistencia técnica mayores al 30%
0,
UPAs ganaderas con orientacién carne con asistencia . 16,11% (33.516 UPAs) - . DANE (2014), Censo Nacional
49 . : Caldas, Risaralda, Valle del Cauca, Quindio y Tolima 2014 )
técnica (algoritmo 3) ; . NS Agropecuario
presentan niveles de asistencia técnica mayores al 30%
0,
UPAs ganaderas con orientacién doble propdsito con . oo (Bl U, . DANE (2014), Censo Nacional
50 : P : Risaralda, Valle del Cauca, Caldas y Huila presentan 2014 )
asistencia técnica (algoritmo 3) . . I Agropecuario
niveles de asistencia técnica mayores al 30%
217.68 .
51 Productores residentes en UPAs ganaderas (Algoritmo 3) Santander, Boyaca, Cundinamarca, Narifio, Antioquia y 2014 DANE (2014), Censo Nac"’”f""
. . Agropecuario
Cauca tienen el 49,60% del pais
Productores residentes en UPAs ganaderas con ) LT . . DANE (2014), Censo Nacional
52 e A oo Santander, Meta; Casanare, Boyacé, Cundinamarca, 2014 AQronecuario
Narifio, Cauca y Antioquia tienen el 59,23% del pais grop
Productores residentes en UPAs ganaderas con . 84',796 . . DANE (2014), Censo Nacional
53 orientacion doble proposito (Algoritmo 3) Santander, Antioquia, Cordoba, Boyaca, Narifio, y 2014 Agropecuario
Caqueta tienen el 44,18% del pais grop
Ninguna = 16,36%
: . . Preescolar = 0,14% :
Nivel educativo de los productores residentes en UPAs L. L DANE (2014), Censo Nacional
4 ganaderas (Algoritmo 3) SEEIGMETENS Steld v 20C, Agropecuario
Basica secundaria = 10,26% grop
Media o superior = 11,87%
Ninguno (16,41%)
- 0
Nivel educativo de los productores residentes en UPAs Prgescplar (0,14%) DANE (2014), Censo Nacional
55 ganaderas con orientacion carne (Algoritmo 3) - Primaria (59,43%) 2014 Agropecuario
- Basica secundaria (10,00%) grop
- Media o superior (11,71%)
gls?emt%?ios Minagricultura
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Sl Agropatuaria

Indicadores de produccion

No. Indicador

Valor (Nacional) Afio Fuente

Nivel educativo de los productores residentes en UPAs

Ninguna = 16,21%
Preescolar = 0,13%

DANE (2014), Censo Nacional

e ganaderas con orientacion doble propdsito (Algoritmo 3) ngigzgngi;fslg%?, % AU Agropecuario
Media o superior = 12,00%
57 Empleo generado por la ganaderia 1"216.937 empleos en 2019 2;)(:)[129a I\g:lli\)llé 2813
58 Empleo generado por la ganaderia con orientacion carne 278.960 empleos en 2019 23312961 '\[/)I':IEII; 5813
59 Errgp(ljes?tgenerado por la ganaderia con orientacion doble 677.698 empleos en 2019 23312961 I\é,:ﬁFé ggig
60 (I?grr“cj(iecr:gart]iedgeppearrstgrrraeggatlllj?; productores ganaderos en 926.407 productores en 2019 2019 DANE (2019), EncueAs;?OIF\)I:glijc;r;g
61 Focos detectados de Rabia Silvestre 74 2019 ICA (2020)
62 Focos detectados de Estomatitis Vesicular (New Jersey) 209 2019 ICA (2020)
63 Focos detectados de Estomatitis Vesicular (Indiana) 35 2019 ICA (2020)
64 Focos detectados de Tuberculosis Bovina 45 2019 ICA (2020)
(37l Elcampo | Minagricultura
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Brat Agropasuaria

Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente

65 Focos detectados de Brucelosis Bovina 211 2019 ICA (2020)
66 Focos detectados de Fiebre Aftosa 0 2019 ICA (2020)
67 Predios prgductores de Carne con Autorizacion Sanitaria 8593 2018 ICA 2019

y de Inocuidad

Arriendo por ha/afio de tierra por municipio.
*Plano con agua:
De $6.364.123 a $ 3.092.473
Cundinamarca, Antioquia y Boyaca.

68 Costo del arriendo de la_tierra para la actividad De $2.855.757 a $605.1_07 varios 2013-2019 DANE (2019), SIPSA

ganadera. departamentos y climas.

Arriendo por ha/afio de tierra por municipio.
*Plano sin agua:
De $811.266.000 a $3.728.689
Cundinamarca, y Narifio. Clima frio.
Porcentaje de UPAS en arriendo del sector ganadero a

69 Porcentaje de UPAs con_orientacion carne o doble nivel nacional: 2014 DANE (2014), Censo Nacional

proposito por tipo de tenencia El 11,27% de UPAS, equivalentes a 45.453, de 299,285 Agropecuario

UPAS dedicadas a carne o DP estaban en arriendo.
. , . ., El 5.0 % del area ganadera, equivalentes a 940.157 has, .

20 Porcentale,dg area qanadera con pnentamon de carne o de un total de 18.833.174 has dedicadas a carne o DP 2014 DANE (2014), Censo Namongl

doble propdsito por tipo de tenencia . Agropecuario

estaban en arriendo.
Eg%aen{ggos Minagricultura
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Brat Agropasuaria

Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
El 5.7 % de la produccion de carne para sacrificio, :
71 Porcentaje de produccion de carne en orientacion carne o equivalentes a 95.508.010 kg, de un total de 2014 DIalIE @O CEXS?ON:(SLZ:%
doble propdsito por tipo de tenencia 1.680.803.800 kg en pie a nivel nacional fueron grop
producidos en arriendo.
_Porcgr)taje cambio de prople'Earlos de prgdlos con . DANE (2014), Censo Nacional
. . o : orientacion carne o doble propésito promedio nacional: .
72 Porcentaje de cambio de propietarios de predios con -De 2016 a 2017- 4.6% 2016-2019 Agropecuario
orientacion carne o doble propésito o 0°' Autoridades catastrales: IGACy
*De 2017 a 2018: 3.6%. catastros descentralizados
*De 2018 a 2019: 3.3% '
EL?en}ggos Minagricultura
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Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero)

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Ante las expectativas de exportacion BRASIL: 215.003.578
de carne a China y otros paises de . (IBGE - Pesquisa da Pecuaria
oriente préximo es necesario que el Namero de cfabezas de 27.239.767 cabezas de Municipal — PPM 2017) DANE. Encuesta
~ . ganado bovino (Hato : ) 2019 Nacional
rebafio crezca para poder cumplir Ganadero) ganado bovino EEUU: 166.631.750 Agropecuaria 2019
con los despachos (Diario La (USDA — National Agriculture Census grop '
Economia. Agosto 13 de 2017). 2017)
NUmero de cabezas de ganado bovino ENA PROPORCION DEL HATO GANADERO DISTRIBUCION DEL HATO GANADERO POR
2011-2019 POR SEXO ENA 2019 REGIONES ENA 2019
30.0 s 260 272 9.77%
22.9 '

§ 250 221 204 209 209 206 35.56%

S 200 — o572

) 15.4 : ®m Regién Andina

@150 185 154 126 128 128 137 egio

—— ) H Region Caribe

3 8.6 8.4 90 89 94 99 Mach

g 10.0 =80 8.2 7.8l " Hac bos m Region Pacifica

= ®E Hembras

=

Region Orinoquia

o
o

B Region Amazonia

o
o

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Afo

27.62%

Machos == Hembras Total

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Hato ganaderc departamental en Colombia,

El campo Minagricultura

es de todos

Antioquia 1.963.485 1.284.569 3.258.053
Casanare 1.420.786 852474 2.273.261
Meta 1.292.262 347,932 2.140.194
Cordaoba 1,222,048 903,242 2.126.190
Caqueta 1.178.264 709,357 1.887.626
Santander 829.180 718.977 1.548.157
Cesar 8g92.027 516,685 1.408.713
Cundinamarca 1.004.493 404173 1.408.666
Magdalena 947,588 352.540 1.300.127
Arauca 784.349 405.052 1.189.401
Boyaca 688.417 444,307 1.132.724
Sucre 789,288 287.398 1.076.686
Bolivar 666.530 405.306 1.071.836
Tolima 574111 223113 797.224
Valle Del Cauca 312499 214,859 527.357
Norte De Santander 274572 188,735 473.307
Caldas 236.945 207.675 444,619
Huila 305.276 127.696 432.972
Guaviare 262357 147.678 410.035
Narifio 305188 99,289 404.476
Putumayo 242413 111,964 354.377
Cauca 224,747 104.812 329.559
Vichada 217.051 107.625 324.675
La Guajira 199618 31.783 281.401
Atlantico 140,736 118321 257.057
Choco 147,249 32.235 179.484
Risaralda 77703 33.227 110.930
Quindio 59.207 21.545 80.752
Guainia 3467 3.523 6.990
Vaupés 836 502 1.338
Amazonas 743 132 875
Archipiélago De San Andrés 453 252 705

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.

Departamento

Distribucion departamental del hato
ganadero por sexo, ENA 2019

Antioquia
Casanare
Meta
Coérdoba
Caqueta
Santander
Cesar
Cundinamarca
Magdalena
Arauca
Boyaca
Sucre
Bolivar
Tolima
Valle Del Cauca
Norte De Santander
Caldas
Huila
Guaviare
Narifio
Putumayo
Cauca
Vichada
La Guajira
Atlantico
Choco
Risaralda
Quindio
Guainia
Vaupés
Amazonas

Archipiélago De San Andrés

1,000,0002,000,0003,000,0004,000,000
Cabezas de ganado

® Hembras ™ Machos
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Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;Ac‘:li_oci]zl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Ante las expectativas de exportacion BRASIL: 213.523.056
de carne y leche a China y otros NGmero de cabezas de (IBGE - Pesquisa da Pecuaria
paises de oriente préximo es necesario anado bovino (Hato 28.245.262 cabezas de Municipal — PPM 2018) 2020 ICA. Censo Bovino
qgue el rebafio crezca para poder 9 ganado bovino EEUU: 166.631.750 Nacional 2020.

cumplir con los despachos (Diario La Ganadero)

Economia. Agosto 13 de 2017).

(USDA — National Agriculture Census

2017)

Numero de cabezas de ganado bovino ICA 2011-

2020

30.0 sq 272 28.2
g 25.0 233 230 226 225 226 227 235
N
2 200 17.4 178 185
g 15.2
o 146 146 144 144 :
o 150 128 12.8
© 1W 9.7
0 - 9.4 .
100 =——— 80 79 82 82 82 9.0
= 50

0.0

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
ARo
Machos e==Hembras Total

Proporcion del hato ganadero por
sexo ICA 2020

B Machos

® Hembras

Distribucion del hato ganadero por
regiones ica 2020

10.66%

35.23%

H Region Andina

m Region Caribe

u Region Pacifica
Regién Orinoquia

B Region Amazonia

5.32%

28.41%
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Fuente(s): ICA (2020), Censo Bovino Nacional.
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ANTIOQUIA 2.197.021 982.920 3.179.947
CAQUETA 1.455.587 769.565 2.225.152
META 1.363.208 B01.276 2.164.484
CASANARE 1.375.310 766.125 2.141.435
CORDOBA 1.289.941 843.912 2.133.853
SANTANDER 1.019.972 632.448 1.652.420
CUNDINAMARCA 1.022.330 461.587 1.483.917
MAGDALENA 972.380 482.575 1.454.955
CESAR 936.071 201517 1.437.588
BOLIVAR B78.004 456.349 1.334.353
BOYACA B818.116 416.695 1.234.811
ARAUCA 761.032 426.916 1.187.948
SUCRE 762.897 357.968 1.120.865
TOLIMA 223.332 267.071 790.423
VALLE DEL CAUCA 368.118 200.415 568.533
NORTE DE SANTAMDER 301.823 186.530 488.353
GUAVIARE 304.222 177.473 481.695
HUILA 317.921 133.731 451.652
CALDAS 280.245 164.630 444.875
NARINO 311.006 105.843 416.849
CAUCA 219.265 124.218 343.483
PUTUMAYO 184.795 110.359 295.354
LA GUAJIRA 211.703 B83.425 205.128
VICHADA 190.144 70.652 260.796
ATLANTICO 170.604 77.730 248.334
CHOCO 120.138 23.918 174.056
RISARALDA 79.194 27.066 106.260
QUINDIO 54.458 29.476 83.934
BOGOTA D.C. 25.064 10.377 35.441
GUAINIA 3.095 2.366 5.461
VAUPES 920 384 1.304
AMAZONAS 679 300 979
SAN AMDRES ¥ PROVIDENCI 457 167 624

Fuente(s): ICA (2020), Censo Bovino Nacional.

Porcentaje

Distribucion departamental del hato

ganadero por sexo, ICA 2020

ANTIOQUIA

CAQUETA

META
CASANARE
CORDOBA
SANTANDER
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CESAR
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BOYACA
ARAUCA
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TOLIMA
VALLE DEL CAUCA
NORTE DE SANTANDER
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HUILA s
CALDAS mmm
NARINO  mmmm
CAUCA mmm
PUTUMAYO mm
LA GUAJIRA mmn
VICHADA mm
ATLANTICO mm
CHOCO m
RISARALDA m
QUINDIO &
BOGOTAD.C. |
GUAINIA
VAUPES
AMAZONAS
SAN ANDRES Y PROVIDENCIA

m Hembras

I
I
I —
I
MAGDALENA =—
——
——
——
—
——
———
—
—

2,000,000

4,000,000
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Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero)

=

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR
(Nacional)

FUENTE

Ante las expectativas de exportacion
de carne y leche a China y otros
paises de oriente proximo es
necesario que el rebafo crezca para
poder cumplir con los despachos
(Diario La Economia. Agosto 13 de

NUmero de cabezas de
ganado bovino (Hato
Ganadero)

28.383.718 cabezas de
ganado bovino

VALOR (Ref.) ANO
BRASIL: 213.523.056
(IBGE - Pesquisa da Pecuaria Municipal —
PPM 2018) 2019

EEUU: 166.631.750
(USDA — National Agriculture Census 2017)

ICA. Registro Unico
de Vacunacion,
Semestre | 2019.

2017

28.2 28.3

26.3

2018 2019

2017).
Numero de cabezas de ganado bovino RUV 2011-2019 (S1)
30.0
250 228 22.4 22.3 22,5 22.8 23.8
@
® 20.0
2 20.
@
o
L 150
(%]
Q
§ 100
=
5.0
0.0
2011 2012 2013 2014 2015 2016
Afio

DISTRIBUCION DEL HATO GANADERO POR
REGIONES RUV 2019 (S1)

11.14%
35.13%

H Region Andina

m Region Caribe

m Region Pacifica
Regién Orinoquia

m Region Amazonia

4.85%

28.60%
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Fuente(s): ICA (Semestre | 2019),, Registro Unico de Vacunacion



Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero)

Hato ganadero departamental en Colombia,
2019, 31 (RUV, ICA)
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ANTIOQUIA 3.179.207
CAQUETA 2.379.808
META 2.164.484
CASAMARE 2.141.40%
CORDOBA 2.133.853
SAMTAMNDER 1.652.170
CESAR 1.530.206
CUMNDINAMARCA 1.486.731
MAGDALEMA 1.454.955
BOLIVAR 1.323.579
BOYACA 1.251.619
ARAUCA 1.189.747
SUCRE 1.120.865
TOLIMA 790.423
WALLE DEL CAUCA 568.533
MORTE DE SANTAMNDER A88.573
GUAVIARE A481.695
HUILA A451.652
CALDAS 444,233
MNARIMNO A08.956
CAUCA 313.371
LA GUAJIRA 295,186
PUTUMAY O 292,181
VICHADA 260.796
ATLANTICO 248.334
RISARALDA 105.962
QUINDIO 84.776
CHOCO 57.163
BOGOTA DC 35.605
GUAIMNIA 5.461
WAUPES 1.304
AMAZOMAS 705

Fuente(s): ICA (Semestre | 2019),, Registro Unico

de Vacunacion

Departamento

Distribucion departamental del hato ganadero
RUV , sem 1 de 2019

ANTIOQUIA 3,179,207
CAQUETA 2,379,898
META 2,164,484
CASANARE 2,141,405
CORDOBA 2,133,853
SANTANDER 1,652,170
CESAR 1,530,206
CUNDINAMARCA 1,486,731

MAGDALENA = 1 454,955
BOLIVAR messsssssssssss ] 333,579
BOYACA messsssssssss 1 251,619
ARAUCA w1189 747
SUCRE s 1,120,865
TOLIMA messssssss  790,423

VALLE DEL CAUCA mmmsssm 568,533

NORTE DE SANTANDER mmmssmm 488,573

GUAVIARE = 481,695
HUILA w451 652
CALDAS mmmmmm 444,233
NARINO mmmm 408,956
CAUCA mmmm 343371
LA GUAJIRA mmmm 295 186
PUTUMAYO mmsm 292,181
VICHADA mmm 260,796
ATLANTICO mmm 248334
RISARALDA = 105,962
QUINDIO = 84,776
CHOCO = 57,163
BOGOTADC 1 35,695
GUAINIA 5461
VAUPES = 1,304
AMAZONAS = 705

0 1,000,000 2,000,000 3,000,000 4,000,000
Cabezas de ganado
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Numero de cabezas de ganado bovino (Hato Ganadero)
RUV-S1 2019 = 28.383.718 cabezas

ENA 2019 = 27.239.767 cabezas ICA 2020 = 28.245.262 cabezas

Hato ganaderc departamental en Colombia,

2018, 81 (RUV, ICA)

Hate ganaderc departamental en Colombia,
2020 [CBN, ICA)

Hato ganaderce departamental en Colombia,
2019 (ENA, DANE)

Levenda
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Fuente(s): ICA (Semestre | 2019),, Registro Unico de

N Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Fuente(s): ICA (2020), Censo Bovino Nacional. o
Agropecuaria, 2019. Vacunacion
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Tasa de variacion del hato ganadero

o g

VALOR

/4

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. L BRASIL: -1,5%
Ante las expectativas de exportacion de carne (IBGE - Pesquisa da Igecuéria
y leche a China y otros paises de oriente o .- q DANE. Encuesta
. , ~ Tasa de variacion del hato 0 Municipal — PPM 2016 y 2017) . .
préximo es necesario que el rebafio crezca 4,62% 5 Mo 2018-2019 Nacional Agropecuaria
) T ganadero EEUU: 2,0%
para poder cumplir con los despachos (Diario . 2018 y 20109.
La Economia. Agosto 13 de 2017) (FAOSTAT — Datos ganaderia
A9 ' 2016 y 2017)
Tasa de variacién anual del hato ganadero en Colombia, Variacion del hato ganadero por departamentos ENA 2018-
ENA 2011 - 2019 2019
Archipiélago De San Andrés 56.00%
1500% Putumayo 49 96%1
11.17% G”;::: ————— 37,05%
Anticquia ——— 17, 67%
10.00% Vichada — 17, 54%
Cacanare — 15, 20%
Risaralda —— 14,23%
4.62% Quindio — 10, 75%
S 5.00% 7 Adrtico e ©,775%
S . Caquetd — E,01%
:ﬁ, Tolima — 501%
Cordoba —
X 0.00% 2 Narifo "
— 0.00% E Arauca —3,08%
201 2013 2014 5 2016 2017 2018 2019 S Norte De Santander =3,06%
g_ Santander - 7 04%
=] Valle Del Cauca - 1,71%
Huila = 1,48%
-5.00% Meta " 0,71%
Boyaca -1,80% =
Magdalena -2,25% ==
_ Cesar -3,28% wm
-10.00% 7.69% - Cundinamarca -4,30% w—
AnO Bolivar 5,255, m—
Sucre -65,53% —
La Guajira -7,38% m—
Checo 9,345,  w—

El campo : :
S dotoos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2018 — 2019), Encuesta Nacional
Agropecuaria
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Tasa de variacion del hato ganadero

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;Acli_c())nZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. . BRASIL: -1,5%
Ante las expectativas de exportacion de carne o L.
y leche a China y otros paises de oriente Tasa de variacién del hato IS/IIESE -aTtisg;ll\sAaZ%aigec;glr% ICA. Censo Bovino
préximo es necesario que el rebafio crezca 3,68% P y 2019-2020 Nacional 2019 y

ganadero

EEUU: 2,0%

/4

ara poder cumplir con los despachos (Diario . 2020.
para poder cump P ( (FAOSTAT — Datos ganaderia 2016 y
La Economia. Agosto 13 de 2017). 2017)
Tasa de variacion anual del hato ganadero en Colombia, ICA Variaci6n del hato ganadero por departamentos ICA 2019 -
2011 - 2020 2020
14.00% 19.34% A;i?;ﬂ*; e
BOLIVAR - ———
1200% cAUCA —— 3951465:6
GUAVIARE —— T 5807
MAGDALENA essssssss———— 5 11%
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= cHoCo — 4 59%
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Tasa de variacion del hato ganadero

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\:Ii_oonRal) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Ante las expec_tativas de expottaci()n de carne BRASIL: -0.6% _ .
y leche a China y otros paises de oriente Tasa de variacién del hato (IBGE - Pesquisa da ICA. Registro Unico de
0,35% q 2018-2019 Vacunacion, Semestre Il

proximo es necesario que el rebafio crezca
para poder cumplir con los despachos (Diario
La Economia. Agosto 13 de 2017).

ganadero

Pecuaria Municipal — PPM
2017 y 2018)

2018 Y SEMESTRE i 2019.

Tasa de variacién anual del hato ganadero en Colombia, RUV
2011 - 2019 (S1)
12.00%
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6.00%
<
< 4.00%
>
|_
2.00%
0,
0.00% 5%
0.00%
2011 2016 2017 2018 2019
-2.00%
-1.75%
-4.00% —
Ano
23 El campo N Fuente(s): ICA (Semestre Il 2018 y Semestre | 2019),
es de todos Minsetetiturs Registro Unico de Vacunacion
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Risaralda
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*fasa de variacion del hato ganadero

Tasa de variacién anual del hato ganadero en
Colombia, ICA 2011 - 2020

-0.44%
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

12.34%

3.68%

0
0.44% 3.03%

Afo

Tasa de variacion anual del hato ganadero en
Colombia, ENA 2011 - 2019
15.00% 17 14.00%
SO 12.00%
10.00% 10.00%
< 4.62% 8.00%
0 —
& 5.00% o S 6.00%
< . 0 < o
> 0.00% > 4.00%
= 201 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2.00% 0.00%
-5.00% -1.44% 0.00% -1.29%
200% 2011
-10.00% -7.69% - -4.00% -1.74%
Ano
Fuente(s): DANE (2018 — 2019), Encuesta Nacional
Agropecuaria Tasa de variacion anual del hato ganadero en
Colombia, RUV 2011 - 2019 (S1)
12.00% 10.50%
10.00%
8.00%
~ 6.00%
X
< 4.00%
>
= 2.00%
0.00%
013 2014 2015 2016 2017 2018
-2.00%
-1.75%
-4.00%

27 El campo : :
@ S dotoos Minagricultura

Ao

Fuente(s): ICA (Semestre 11 2018 y Semestre 1 2019),
Registro Unico de Vacunacion

Fuente(s): ICA (2019 — 2020), Censo Bovino Nacional,
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Area dedicada a usos pecuarios

‘ VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Segun el Censo Nacional Agropecuario 34.4 millones de
ha se encuentran destinadas a la alimentacion de
animales, lo cual es critico para el medio ambiente, dado Area dedicada a usos BRASIL: 350.253.329 ha DANE. Encuesta
que la ganaderia contribuye en un 14.5% con las . 39.017.179 ha (IBGE — Censo Pecuario 2019 Nacional
- : . pecuarios -
emisiones de efecto invernadero, incrementa la 2017) Agropecuaria 2019.
degradacién de los suelos, contamina agua y aire, y
declina la biodiversidad de las regiones (Villanueva, 2018).
Area dedicada a usos pecuarios ENA 2011-2019 Distribucién del area dedicada a usos Distribucion del &rea dedicada a usos
pecuarios por tipo de vegetacion ENA pecuarios por regiones ENA 2019
45.0 40.9 392 2019
. 39.0
40.0 37.5
1] -
o] Amazonia;
\% 35.0 291 30.0 30.4 30.3 30.2 2,297,362 ;
5 30.0 T b3g 6%
4] 22.6 : : 22.9 Andina
< 25.0 21.0 :
S oo 199 196 203 203 N — 11,174,087
0 Pastos y Forrajes ; 29%
@ 15.0 93 8.3 8.4 18.97% Orinoquia;
9 7.1 7.0 7.1 - 7.0 : '
E 10.0 2% 26" o=t =5 %% —_— m Malezas y 14,637,256
5.0 ' ' Lol 58.72% rastrojos » 37%
0.0 Vegetaciones
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 especiales
Afio
Pacific
Pastos y Forrajes Malezas y rastrojos 2’6072(;32
—=\/egetaciones especiales Total
@ El campo Minagricultura Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.

es de todos



W

upra - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

Uricod de Honticoctn
ot Agropacuaria

Area dedicada a usos pecuarios

Area dedicada a usos pecuarios
por regiones ENA 2019

Amazonia

Orinoquia

Pacifica

Regién

Caribe

Andina

- 20,000,000
Hectareas

40,000,000

m Total pecuario mpastos y forrajes

= Malezas y rastrojos vegetaciones especiales

Area dedicada a usos pecuarios en Colombia,
2018 [ENA, DANE)

Loyenta
| RETr
I ;oo o a3 s
I 2000 000 0 2w e s
| 000000 o 1889588 ha

CEE T

El campo

Minagricultura
es de todos g

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria

Departamento

Area departamental dedicada a usos
pecuarios ENA 2019

Meta eSS 4. 636,104

Vichada
Casanare
Antioquia

Arauca
Santander
Cordoba

La Guajira
Cundinamarca
Cesar
Caqueta
Boyaca
Magdalena
Bolivar

Tolima

Cauca

Norte De Santander
Huila

Narifio

Sucre

Valle Del Cauca
Putumayo
Caldas
Guaviare
Choco
Atlantico
Risaralda

Quindio

Guainia

Vaupés

Amazonas

Archipiélago De San Andrés

I 3 428,658
I D 897 275
e ] 944,454
sssssss— ] 916,144
s 1,681,800
— ] 603,842
Eem——— ] 545 919
—— ] 514,658
e ] 429,665
— ] 393,469
— ] 392,242
— 1,180,395
] 127,694
Em— 1,027,730
054,733

— 822,908
716,448
699,357
600,984

s 519,524
373,193

mm 325,664

mm 257,457

= 233,335

" 77,296

I 65,456

I 16,522

4,170

1,817

226

2,000,000
Hectareas

4,000,000

4,628,039
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Densidad animal de ganado bovino
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SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;Ac\:iL;zI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El nimero de reses por hectarea varia de
o S o e o g BRASL 0 resesi
rae, P n -y y pe . . : (IBGE - Pesquisa da DANE. Encuesta
animal. En fincas tradicionales del tropico bajo Densidad animal de . " .
. . 0,70 reses/ha Pecuéria Municipal — PPM 2019 Nacional
de Colombia, se encuentra entre 1.5 y 1.8 ganado bovino 5017, IBGE - Censo Agropecuaria 2019
bovinos adultos de 400 a 450 kilos. En predios ’ grop ’

tecnificados se pueden hallar de 3 a 4 reses
(Contexto ganadero, julio 31 de 2015).

Pecuario 2017)

Hato ganadero y densidad animal ENA 2011 - 2019 Densidad animal de ganado bovino por regién ENA 2019
30.0 0.80 1.40
» 25.0 - 068 0.69 0-69 68 0.700.70 1.20 1.16
S 60 0.60 —
2 500 < —~ 1.00 0.91
2 150 243 260 040 B <= 0.80 0.70
%) 20.9 20.6 22.9 g 3
% 100 224 204 20.9 : 0.30 2 g 0.60 0.55
s 0.20 O ) 0.40
0 0.40
5.0 0.10
0.0 0.00 0.20
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Afio 0.00
Andina Caribe Pacifica Orinoquia Amazonia Total Nacional
Cabezas de ganado == Densidad nacional Region
Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
El campo

S dotoos Minagricultura
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Densidad animal de ganado bovino

Densidad animal de ganado hovino por
departamentos en Colombia,
2019 (ENA, DANE)

(G 474

Leyenda
| EEITTeN
B ososie
| RO

0302050

0002029 s

El campo

es de todos

Minagricultura

Archipiélago De San André 226 705 3,12
Sucre 699,357 1.076.686 1,54
Risaralda 77.296 110,930 1,44
Caqueta 1.429.665 1.887.626 1,32
Cardoba 1.681.800 2.126.190 1,26
Guaviare 325.004 410,035 1,26
Quindio 65456 80.752 1,23
Caldas 373,193 444,619 1,19
Antioquia 2.897.275 3.258.053 1,12
Atlantico 233.335 257.057 1,10
Magdalena 1.392.242 1,300,127 0,93
Cesar 1.514.658 1408713 0,93
Cundinamarca 1.545.91% 1.408.666 0,01
Bolivar 1.180.395 1.071.836 0,91
Valle Del Cauca 600.984 527.357 0,88
Boyaca 1.393.469 1132724 0,81
Santander 1.976.144 1.548.157 0,81
Taolima 1.127.694 797224 0,71
Chocd 257.457 179.484 0,70
Putumayo 519.524 354377 0,68
Casanare 3.428.658 2.273.261 0,66
Arauca 1.944.454 1.189.401 0,61
MNarifio T16.448 404 476 0,56
Huila 822.908 432972 0,53
Morte De Santander 954,733 473,307 0,50
Amazonas 1.817 875 0,48
Meta 4.636.104 2.140.1594 0,46
Guainia 16.522 6.990 0,42
Vaupés 4170 1338 0,32
Cauca 1.027.730 329.559 0,32

La Guajira 1.603.842 281.401 0,18
Vichada 4.628.039 324,675 0,07

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria

Departamento

Densidad animal de ganado bovino por
departamentos ENA 2019

Archipiélago De San Andrés

Sucre
Risaralda
Caqueta
Cérdoba
Guaviare
Quindio
Caldas
Antioquia
Atlantico
Magdalena
Cesar
Cundinamarca
Bolivar
Valle Del Cauca
Boyaca
Santander
Tolima
Choco
Putumayo
Casanare
Arauca
Narifio
Huila
Norte De Santander
Amazonas
Meta
Guainia
Vaupés
Cauca

La Guajira
Vichada

e | 44
Eeeese——— ] 32
e ] 26
s 1 26
e ] 23
s 1 19
e ] 12
e .10
s (.93
e (.93
e (.91
s (.91
s (.88
e (.81
s ().81
s (.71
s 0.70
m—— 0.68
s 0.66
m— 0.61
mmmmm (056

m—— 0.53

mm— 0.50

—— 0.48

mmm— 0.46

— 0.42

— 0.32

mmm 0.32

m (.18

5 0.07

1.54

3.12

0.00 050 1.00 1.50 2.00 2.50 3.00 3.50

Densidad (c/ha)
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Proporcion de fincas por numero de animales

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
EE.UU:
0,
En_ 2005 el 75’3./0 del hato estaba 1 a 50 animales: 81,9% 1 a 49 animales: 76,1%
ubicado en predios entre 1 y 500 . . ) ]
animales, lo cual desestima cualquier Proporcion de fincas por 512100 anlmal_es. 9,3% 50299 anlmales. 10,9% ICA. Censo Bovino
' 101 a 500 animales: 100 a 499 animales: 10,6% 2020 '

pretensién de concentracion del hato namero de animales Nacional 2020. ®
ganadero en manos de pocos

productores (FEDEGAN, 2006).

7,9%
>500 animales: 1,0%

>500 animales: 2,4%.
(USDA — National Agriculture Census

2017)
Concentracion del hato ganadero Censo Bovino ICA Concentracion del hato ganadero por regiones Censo
2011-2020 Bovino Nacional ICA 2020
120.0% 120.00%
.18%
10000 o2f 11%  11%  11%  11%  11% 11% L0%  10%  10% 100.00% 0.36% 2.01% 0.18% 4.11% 1.41%
U7 g8% 85% 84% 81% 81% 81% 01% 61% 81% 7.9% S I 2:99% B
o 98 488 B 22.90% 22.23%
© 80.0% ©  80.00% . :
8 8
T 60.0% T 60.00% . l
o o
o o 39.50% 94.89%
O 40.0% 80.6% 8L1% 81.2% 81.4% 81.3% 81.3% 80.2% 81.4% 81.9% 81.9% O 40.00% g .
- 0
53.38% 53.74%
20.0% 20.00%
0.0% 0.00%
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 Andina Caribe Pacifica Orinoquia Amazonia
Afo Regién
1 a50animales ®51 a 100 animales 101 a 500 animales ®501 o méas animales 1 a50animales m51 a 100 animales 101 a 500 animales ®501 o mas animales

El campo Fuente(s): ICA (2020), Censo Bovino Nacional.

es de todos | Minagricultura




W

\ricod de Honficaciin

upra - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

ot Agropacuaria

Proporcion de fincas por numero de animales

Porcentaje departamental de fincas con
501 o mas animales en Colombia,
2020 [CEN, ICA)

Leyenda
| RETT)
| EUEREETEY
[ TR
I 3% 05895

0% a 2 99%

T

El campo

S idatsHos Minagricultura

AMAZONAS 100,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
ANTIOQUIA 79,46% 11,15% 8,47% 0,92% 10,20%
ARAUCA 51,27% 22,38% 23,19% 3,15% 5,50%
ATLANTICO 81,73% 9,96% 7,85% 0,46% 0,47%
BOGOTAD.C. 93,82% 4,53% 1,65% 0,00% 0,00%
BOLIVAR 66,62% 18,15% 14,14% 1,10% 3,51%
BOYACA 97,20% 1,85% 0,86% 0,09% 1,32%
CALDAS 81,53% 9,55% 8,21% 0,70% 1,20%
CAQUETA ,38% 26,45% 27,38% 1,80% 6,36%
CASANARE 56,24% 17,36% 21,19% 5,22% 13,61%
CAUCA 95,89% 2,82% 1,21% 0,08% 0,31%
CESAR 53,73% 22,54% 20,04% 3,68% 8,33%
CHOCO 74,01% 12,61% 11,62% 1,76% 0,71%
CORDOBA 73,56% 11,59% 12,59% 2,26% 11,32%
CUNDINAMARCA 93,81% 3,92% 2,15% 0,12% 1,68%
GUAINIA 67,37% 13,68% 18,95% 0,00% 0,00%
GUAVIARE ,16% 26,62% 27,57% 1,65% 1,20%
HUILA 87,86% 7,70% 4,31% 0,09% 0,20%
LA GUAJIRA 68,77% 18,18% 12,41% 0,64% 0,53%
MAGDALENA 57,38% 20,14% 19,86% 2,62% 6,78%
META 52,92% 19,87% 23,65% 3,57% 11,20%
NARINO 98,76% 0,97% 0,27% 0,00% 0,00%
NORTE DE SANTANDER 90,77% 6,09% 2,96% 0,17% 0,58%
PUTUMAYO 82,82% 10,76% 6,13% 0,29% 0,39%
QUINDIO 81,49% 9,00% 6,29% 0,22% 0,10%
RISARALDA 89,00% 6,27% 2,49% 0,24% 0,16%
SAN ANDRES Y PROVIDEN 100,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
SANTANDER 85,04% 8,37% 5,82% 0,76% 5,12%
SUCRE 69,91% 14,58% 13,82% 1,69% 4,53%
TOLIMA 31,81% 9,80% 5,10% 0,26% 1,03%
VALLE DEL CAUCA 83,34% 8,57% 7,39% 0,70% 1,69%
VAUPES 95,12% 4,88% 0,00% 0,00% 0,00%
VICHADA 45,11% 20,24% 28,64% 5,08% 1,68%

Fuente(s): ICA (2020), Censo Bovino Nacional.

Departamento
| - m _ | | | | | | | | |

Concentracién departamental del hato
ganadero Censo Bovino Nacional ICA 2020

Total

VICHADA
VAUPES

VALLE DEL CAUCA
TOLIMA

SUCRE
SANTANDER
SAN ANDRES Y PROVIDENCIA
RISARALDA
QUINDIO
PUTUMAYO
NORTE DE SANTANDER
NARINO

META
MAGDALENA

LA GUAJIRA
HUILA
GUAVIARE
GUAINIA
CUNDINAMARCA
CORDOBA
CHOCO

CESAR

CAUCA
CASANARE
CAQUETA
CALDAS
BOYACA
BOLIVAR
BOGOTAD.C.
ATLANTICO
ARAUCA
ANTIOQUIA
AMAZONAS

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%120.00%
Porcentaje

= No DE FINCAS 1 A 50 ® No DE FINCAS 51 A 100

No DE FINCAS 101 A500 m No DE FINCAS 501 O MAS
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Distribucion del hato ganadero por orientacion

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;lpc\:li_(?nF\;I) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La ampliacién del hato ganadero bovino EE.UU:
esta fuertemente unida al crecimiento del . 120 Carne: 19%
mercado de carne y leche, doméstico y de Distribucion del hato Carne: 43% Leche: 25% DANE. Encuesta
exportacion, aunada por las ventajas ganadero por orientacion Leche: 12% Doble propésito: 56% 2019 Nacional
' Doble propdésito: 45% ' Agropecuaria 2019.

adaptativas del ganado bovino como
especie (IAvH, 2019).

(USDA — National Agriculture

Census 2017)

Distribucion del hato ganadero por orientacion
ENA 2011-2019

14.0

12.3
120 11.6
' 10.7
@ 198 101 105 9?9/
Q 8.0 7.9 )
8 8.0
© : 8.9
T o 81 5.4
%) .
&) 4.0 4.0
c 3.5
2 40 24 29 - ws
= \/\
2.0
0.0

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Afo

= | eche Carne ==Doble propdsito

Distribucion del hato ganadero
por orientacion ENA 2019

Leche
12%

Carne
43%

Distribucion del hato ganadero por
orientacion por region ENA 2011-2019

120.00%
100.00%
27.38%
o 80.00% agom Y 37.47% 30.28% o670
I= 66.61%
o 60.00%
2
[e) 0 3 ()
O 40.00% @b, 6MEE oo,
0,
20.00% 3L.01% 3 0
20.72% 12.10%
0.00% e 20% “76% __ 4
Andina Caribe Pacifica OrinoquiaAmazonia Total

Nacional
Regién

Leche mDoble propésito Carne

Nota: Hay un faltante de informacion de la fuente para 2017

El campo

S dotoos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria
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Distribucion del hato ganadero por orientacion

T— Orientacion del hato ganadero por
. departamentos ENA 2019
Archipiélago De San Andre 0,00% 50,00% 50,00%
Chacd 0,00% 8,08% 91,02% Total naciorlal —_— —
Vichada 0,00% 40,02% 59,08% i e — —— —
Quindio  ————— —
Amazonas 0,00% 100,00% 0,00% Cundinamarca
Guainia 0,00% 43.81% 56,19% Cauca n— —
Vaupés 0,00% 100,00% 0,00% Boyaci s —
Eolivar 0,15% 78,83% 21,02% Risaralda I
jo dol hato g departa can Atlantico 0,32% 68,79% 32,89% Antioquia - m— ——
2018 ?;:u":.::\ua Arauca 0,40% £9.68% 9.91% Tolima  m— S
Putumayo 161% 64,46% 33,04% Cesar ——
- Caldas ——
Guaviare 2,06% 43,82% 54,12% Valle Del Cauca E——
Casanare 2,45% 10,06% 87,49% Norte De Santander ——
Santander 3,24% 35,39% 61,37% o] Huila —
Meta 3,28% 19,65% 77.07% g Magdalena -
Sucre 437% 84,27% 11,36% S La Guajira mm -
Caqueta 456% 71,00% 24.35% s Cordoba —
Cordoba 7.66% 40,58% 51,76% S Caqueta m —
— [} Sucre m —
La Guajira 9,12% B84,91% 5,97% a Meta m e ———
Magdalena 12,08% 78,25% 9,67% Santander = EE——
Huila 12,47% 69,91% 17.61% Casanare 1w ——
Morte De Santander 13,41% 48 77% 37.82% Guaviare & I
Valle Del Cauca 14,04% 40,13% 45,84% Putumayo —
o Caldas 14,77% 21,93% 63,30% Arauca —
= . ;:;M Ces_ar 15,24% 57,48% 27,28% Ag%?:\'g; ——
== P—— Tolima 19,23% 46,06% 34,71% Vaupés
R Antioquia 20,78% 27,87% 51,34% Guainia I
= £ Risaralda 22,35% 18,30% 59,35% Amazonas
Boyaca 27.85% 43,62% 28,53% Vichada I
Cauca 35,08% 47,07% 17,85% » Chocs o e ——
cundinamarca 30,76% 30,40% 29,84% Archipiélago De San Andres ——
R Quindio 53.31% 16,99% 2159% 0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00%100.00%.20.00%
Marifio 63,57% 17,64% 18,78% Porcentaje
Totalnacional | 1210%[  4523%[ @ 4267%|
: El campo Minagticuitura Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria = Leche Doble propésito ® Carne

4 es de todos
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Hato ganadero orientado a la produccion de carne

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR

(Nacional)

VALOR (Ref.) ARO FUENTE

La ampliacién del hato ganadero bovino esta
fuertemente unida al crecimiento del mercado
de carne y leche, doméstico y de exportacion,
aunada por las ventajas adaptativas del
ganado bovino como especie (IAvH, 2019).

la produccion de carne

Hato ganadero orientado a 11°623.318 cabezas de

DANE. Encuesta
N.D. 2019 Nacional
Agropecuaria 2019.

Hato ganadero con orientacion carne en Colombia, ENA
2019
14
" 11.6
10.6 10.5
" 10.1 9V
9.1
N 10 o 8.5
®
o 8
[}
©
n 6
()
&
= 4
=
2
0
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Afno

Hato ganadero con orientacion carne por region en
Colombia, ENA 2019

Amazonia
% Andina
./ 37%
Orinoquia_
34%
% o nnnmCaribe
Pacifica 18%

4%

Nota: Hay un faltante de informacion de la fuente para 2017

El campo : :
S dotoos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2019). Encuesta Nacional Agropecuaria
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Hato ganadero orientado a la produccion de carne

Hato ganaders con orlenacién carne
en Colombla, 2018 (ENA, DANE)

VALFES

Leyenda

[ XL

| RTREE

[ EETRIRA
4% a7 8%
% 0 3.89%

El campo
es de todos

Minagricultura

Antioguia 1672.795 14,39%
Boyaca 323.201 2,78%
Caldas 281440 242%

Cundinamarca 420.290 3,62%
Huila 76,265 0,66%

Norte De Santander 178,930 1,54%
Quindio 23.978 0,21%

Risaralda 65.836 0,57%

Santander 950.075 8,17%
Tolima 276.688 2,38%
Atlantico 84,552 0,13%

Archipiélago De San Andres 352 0,00%
Bolivar 225311 1,94%
Cesar 384,291 3,31%

Cardoba 1.100.574 9,47%
La Guajira 16.802 0,14%
Magdalena 123,733 1,08%
Sucre 122.278 1,05%
Cauca 58.810 0,51%
Chocd 163.360 1,41%
Marifio 73.974 0,65%
Valle Del Cauca 241,717 2,08%
Arauca 117.920 1,01%
Casanare 1988.938 17,11%
Meta 1649523 14,19%
Vichada 191.834 1,65%

Amazonas - 0,00%
Caquets 458,645 3,95%
Guainia 3.928 0,03%
Guawviare 221.899 1,91%
Putumayo 120.268 1,03%
Vaupés - 0,00%

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria

Departamento

Hato ganadero con orientacion carne en
Colombia, ENA 2019

Casanare
Antioquia
Meta

Cérdoba
Santander
Caqueta
Cundinamarca
Cesar

Boyaca
Caldas

Tolima

Valle Del Cauca
Bolivar
Guaviare
Vichada

Norte De Santander
Chocé
Magdalena
Sucre
Putumayo
Arauca
Atlantico

Huila

Narifio
Risaralda
Cauca
Quindio

La Guajira
Guainia
Archipiélago De San Andres
Vaupés
Amazonas

e 0 47%
e 8.17%
— 3.95%
— 3.62%
mm— 3.31%
— 2.78%
— 2.42%
mm— 2.38%
— 2.08%
m— 1.94%
mm 1.91%
= 1.65%
= 1.54%
= 1.41%
== 1.08%
== 1.05%
= 1.03%
= 1.01%
= 0.73%
= 0.66%
= 0.65%
= 0.57%
= 0.51%
1 0.21%
I 0.14%
0.03%
0.00%
0.00%
0.00%

0.00% 5.00% 10.00% 15.00%

Porcentaje

17.11%

14.39%
14.19%

20.00%
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ol Agrapscuaria

Hato ganadero orientado a la produccion doble proposito

VALOR VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR . ANO FUENTE
(Nacional) (Ref.)
La ampliacion del hato ganadero bovino esta
fuertemente unida al cr'ec_lmlento del mercadq Fle Hato ganader(_)lorlentado a 12.321.773 cabezas de DANE. Encuesta Nacional
carne y leche, doméstico y de exportacion, la produccion doble N.D. 2019 .
. . . ganado Agropecuaria 2019.
aunada por las ventajas adaptativas del ganado propésito
bovino como especie (IAvH, 2019).
Hato ganadero con orientacion doble propésito en Hato ganadero con orientacion doble propoésito por
Colombia, ENA 2019 region en Colombia, ENA 2019
Amazonia

14.0 12.3 14%

12.0 10/ Andina
9 28%
§ 10.0 8.9 9.0 < 28%
Q 8.0 7.9 8.0 8.1 ; ,
= _/\__/ Orinoguia
© 80 15% O\
©
A 6.0
8 ‘
= 4.0
=

2.0 Pacifica_/

4% Caribe
0.0 39%
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Afo

Nota: Hay un faltante de informacion de la fuente para 2017

27 El campo : :
@ S dotoos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria
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Minagricultura

Caquetd 1.341.885 10.89%
Arauca 1.066.665 8.66%
Magdalena 1.017.309 B.26%
Antioquia 908.086 7.37%
Sucre 907.344 7.38%
Cardoba 862.744 7.00%
Bolivar 844,888 6,867
Cesar 809,743 & 577
Santander 547.892 4 457
Boyaca 494,060 4,01%
Cundinamarca 428.224 3.48%
Meta 420518 341%
Taolima 367.212 2.98%
Huila 302711 2467

La Guajira 238.935 1.94%
Morte De Santander 230.825 1.87%
Casanare 228.697 1.86%
Putumayo 228421 1.85%
Walle Del Cauca 211612 1.72%
Guaviare 179.682 1.46%
Atlantico 171.688 1.3%%
Cauca 155,140 1.26%
Wichada 132.841 1.08%
Caldas 97.506 0.79%
Marifio 71.362 0.58%
Risaralda 20.301 0,186%
Chocd 16.124 0.13%
Quindio 13.721 011%
Guainia 3.062 0.02%
Vaupés 1.338 0.01%
Amazonas 875 0.01%
Archipiélago De San Andres 352 0.00%

Fuente(s): DANE (2019). Encuesta Nacional Agropecuaria

Departamento

Hato ganadero con orientacion doble
propésito en Colombia, ENA 2019

Caquetd e 10.89%
Arauca IEEEEEEEEEESSESESSSSEESsm S 66%
Magdalena ———————————— 32690
Antioquia E—————————— 7 .37 %
Sucre TEEEEEEEEEEESEEEEEE——— 7 3600
Cordoba meessssssssssssssssssm— 7 .00%
Bolivar meesssssssssssssssssssss 6.86%
Cesar maasssssssssssss—— 6.57%
Santander m——— 4 450
Boyacd messsssss—— 4.01%
Cundinamarca msssss———— 3 48%
Meta m———— 3.41%
Tolima m——— 2 98%
Huila s 2 46%

La Guajira
Norte De Santander
Casanare
Putumayo

Valle Del Cauca
Guaviare
Atlantico

Cauca

Vichada

Caldas

Narifio
Risaralda
Choco

Quindio
Guainia
Vaupés
Amazonas

0.00% 2.00% 4.00% 6.00%
Porcentaje

— ]1.94%
— 1.87%
— ].86%
m— 1.85%
— 1.72%
— 1.46%
— 1.39%
— 1.26%
m— 1.08%
= 0.79%

== 0.58%

1 0.16%

I 0.13%

1 0.11%
0.02%

0.01%

0.01%

8.00% 10.00% 12.00%
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Sl Agropatuaria

Numero de predios productores de carne con certificacion en BPG

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VAI.‘OR VALOR ANO FUENTE
(Nacional) (Ref.)

Las normas creadas para la implementacion de las Buenas

Practicas Ganaderas (BPG) pretenden minimizar el impacto

gue las practicas pecuarias tienen sobre el medio ambiente, Numero de predios ICA. Registro de predios
mejorando la obtencion de productos, sanos e inocuos, productores de carne con 408 predios N.D 31 de mayo certificados en Buenas
libres de contaminantes biolégicos y quimicos. Estas normas certificacion vigente de o de 2019 Practicas Ganaderas.
son aplicables para los diferenes tipos de produccion BPG Mayo 31 de 2019.
ganadera: lecheria, ganado de carne y de doble propdésito

(Uribe, F. et al. 2011).

Predios productores de carne con certificacion de BPG vigente a Proporcion de predios productores de carne con
mayo 31 de 2019 segun aio de certificacion inicial certificacion vigente de BPG a 31 de mayo de 2019
£ 300 276
C
g 1
> 250 0%
O
o
o
:5 200
(@]
O
2 150
c 100
S 55
8 50 36 261
© 11 11 64%
o 3 2 1 3 7 3
+* 0 C—C—————C—
2009
Ao de certificacioninicial = Amazonia = Andina = Caribe = Orinoquia = Pacifica
El campo Minagricultura Fuente(s): ICA (2019), Registro de pred}ios_ certificados en
es de todos Buenas Practicas Ganaderas
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Numero de predios productores de carne con certificacion en BPG

Predios productores de carne con certificacion en BPG Proporcion de predios productores de carne con certificacion
vigentes a mayo 31 de 2019 de BPG vigente a mayo 31 de 2019 por ano de certificacion
inicial
Antfioquia I (73
Cérdoba  INEEG— 40 antioquia 2.
Casancre I 47 SOCSSELENl e . . o |
Risaralda N 36
Casanare 1 [
Quindio I 26
risoraica [ —.
Valle del Cauca 1N 17
Santander [ 12 quindio [ I
P T —
wrauco W 6 a—
Boyacd M 5 meto | T —
Cundinamarco W 4 pvovco. [ s N S
Sucre 0 3 .
soyaca |
Cauca I3
Cundinamarca |
Narifio 1 2
Caldas 1 2 sucre |
Vichada | 1 cauca |
Guaviere | oo
Toima | 1 Cocos |
Cesar | 1 viehada | —
0 50 100 150 200 P
m i Predios Guaviare [ ———
cesor |
: Fuente(s): ICA (2019), Registro de predios certificados en
@ Elscdaen}ggos Minagricultura Buenas Practicas Ganaderas 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 920% 100%
m2008 m2009 m2010 m2011 m2012 m2013 m2014 =2015 m2016 m2017 m2018 m2019
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Porcentaje departamental del inventario bovino por razas

‘ VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La riqueza territorial de Colombia ofrece enormes
posibilidades en cria de ganado; esta condicidén, que pocos
paises ganaderos ostentan, brinda herramientas Porcentaje departamental Bos Indicus 73,31% 2017 a DANE. Encuesta
interesantes para impulsar la produccion carnica, lactea vy, del inventario bovino por Bos Taurus 22,40% N.D. Nacional Agropecuaria
. o 2019
en algunos casos y dependiendo del territorio, de ambos razas Otras razas el 4,29%. 2017 a 2019.
productos en un solo animal, lo que se conoce como
produccién de doble propésito.(Contexto ganadero, 2013)
Distribucion del inventario bovino por razas en Tasa de variacion anual del inventario bovino Tasa de variacion anual del inventario
Colombia. 2017 a 2019 (ENA de raza Bos indicus en Colombia, 2017 a 2019 bovino de raza Bos taurus en Colombia,
1a, ( ) (ENA) 2017 a 2019 (ENA)
120.00% 6.00% 4.78% 15.00% 13.00%
3.00% 3.36% 4.29% 3.14%
4 100.00% mmm— — . g 400% g 10.00% 5.46%
Q .059 = 2.00% -
S 80.00% 21.05% 22.24% 22.40% 0 0.00% 5.00% 0.00%
3 0.00% 0.00%
S 60.00% 2017 2018 2019 2017 2018 2019
<) Ao Afio
S 40.00%
2
o 0,
o 20.00% Tasa de variacion anual del inventario bovino de
razas diferentes a Bos indicus y Bos taurus en
0.00% Colombia, 2017 a 2019 (ENA)
2017 2018 2019 40.00% 33.77%
AR
"o 30.00% 5779
m Bos indicus Bos taurus ~ m Otras razas }<>f 20.00%
. 10.00% 0.00%
5 g?en}g?ios Minagricultura Fuente(s): DANE, (2017 a 2019), Encuesta Nacional 0.00%
Agropecuaria 2017 2018 2019
Afio
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PORCENTAJE DEPARTAMENTAL

DEL
INVENTARIO BOVINO DE RAZA BOS INDICUS

EN COLOMBIA, 2019 (ENA, DANE)
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PORCENTAJE DEPARTAMENTAL DEL
INVENTARIO BOVIND DE RAZA BOS TAURUS
EN COLOMBIA, 2019 (ENA, DANE)
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PORCENTAJE DEPARTAMENTAL DEL
INVENTARIO BOVINO DE RAZAS DIFERENTES
A BOS INDICUS Y BOS TAURUS EN COLOMBIA,

2019 (ENA, DANE)

B 5o

| 0Rali% s

El campo Minagricultura

es de todos

Fuente(s): DANE (2017 a 2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Porcentaje departamental de muertes de ganado bovino en

Colombia

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
- Enfermedades 37,89%
. . - Sequia 29,69%
Aparte del cuchillo del matarife (por voluntad del : ) '
par (P . ) Porcentaje departamental - Accidentes 19,93% DANE. Encuesta
duefio), en los potreros los animales estan 0 . .
. L S de muertes de ganado - Durante el parto 6,21% N.D. 2019 Nacional Agropecuaria P
expuestos a accidentes mecanicos, eléctricos, . : : 0
uimicos y biolégicos. (El Tiempo, 2006) bovino en Colombia - Escasez de alimento 4,08% 20109.
g ' ' - Falta de asistencia técnica 1,12%
- Inundacién 1,08%
Porcentaje departamental de Porcentaje departamental de muertes de ganado bovino en Colombia,
muertes de ganado bovino por 2019 (ENA)
causa en Colombia, 2019 (ENA) 18% . 100%
35.00% 29.69% 14% a0%
S S © 30.00% - 70%
8 25.00% 19.93% & . 60%
T 20.00% £ 10% [Sex
O o 3% 50% W
5 15.00% E LTS -
o 10.00% 6.21%, £ . 40%
5.00% [ 08%, 12%1.08% hLE Fov 30%
0.00% . 4% So% s St 20%
anm 0 n o o o] c 2
: g & < & £ & 8 2% e ﬁfﬁ ﬂ;mm LE T 10%
K {'5 é § g— £ S § 0% s | Ei ‘Eﬂﬁlﬂﬁ“g mzﬁiﬁuuumm 0%
:mn-o = i £ B Q © E 5 FEEEE R FEafnsNoeANAnon s EEROISE A @
g = - SEiifdfifiitiiAsIeisiaaaEziny b
i} = @ o dE<E% §953°9F £8 2 356z2838 <7
s e 8§ 0 < 52 w & 5 a 9 3 € £ 8
2 S g b o
LUIJ) % (5] -g m £
P £ = L
£ z
LL
Causa de la muerte Departamento

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Porcentaje departamental de terneros nacidos vivos
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\QA(\:Ii_oonil) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En 2019 el hato ganadero de Colombia se El porcentaje nacional de
increment6 en 1,2 millones de cabezas, segun Porcentaie departamental de terneros nacidos vivos con 2011 a DANE. Encuesta
los datos de la Encuesta Nacional Agropecuaria termne rjos napci dos Vivos respecto al hato nacional N.D. 2019 Nacional Agropecuaria

realizada por el DANE.(Contexto ganadero,

2020)

en 2019 fue de 17,06% 2011 a 2019.

PORCENTAJE DEPARTAMENTAL DE LA
CANTIDAD DE TERNEROS NACIDOS VIVOS
EN COLOMEIA, 2019 (ENA, DANE]

(4°464.690 cabezas)
Cantidad de terneros nacidos vivos en Colombia, 2019 (ENA)
5,000,000
4,000,000
(%]
S 3,000,000
Q
® 2,000,000
& 2,000,
1,000,000
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Afo
Tasa de variacion anual de la cantidad de terneros nacidos vivos en Colombia,
2019 (ENA)
20.00% 14.28% 16.16%
15.00%
10.00%
3.37%
> 5.00% 0.00% .08% 2.38%
0.00%
-5.00% 2011 2016 2017 2018 2019
-10.00% -4.47%
ARo

Fuente(s): DANE (2011 a 2019), Encuesta Nacional Agropecuaria




w Uriciod de Fanticacion
Bural Agrapacuaria

- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccién

Porcentaje departamental de terneros nacidos vivos

Porcentaje departamental de la cantidad de
terneros nacidos vivos en Colombia, 2019 (ENA)

Departamento

Antioquia
Magdalena
Cérdoba

Meta
Casanare
Cundinamarca
Boyaca

Cesar
Santander
Sucre
Caqueta
Tolima

Bolivar
Arauca

Cauca

Huila

Norte de Santander
Narifio

La Guajira
Valle del Cauca
Guaviare
Atlantico
Caldas

Chocé
Putumayo
Vichada
Risaralda
Quindio
Guainia
Amazonas
Arch. San Andrés
Vaupés

0.00%

e 8,319
e 7.00%
e 5.99%
I 6,419
e 5 649
I 5620,
e 3.96%
e 3950,
e 3.91%
e 3. 78%
e 3.70%

e D 250,

m— 2 03%

— ].98%

e ].92%

e ] 91%

e 1.70%

— ].69%

— 1.27%

— 1.16%

—— 0.99%

m— 0.89%

m— 0.86%

mm 0.74%

= 0.28%

= 0.25%

0.02%

0.01%

0.00%

0.00%

2.00% 4.00% 6.00%

Porcentaje

8.00%

10.00%

10.80%
9.94%

12.00%

Porcentaje

Porcentaje departamental de terneros nacidos vivos con respecto al
hato departamental en Colombia, 2019 (ENA)

@ 'b > X0 O Qe @ 2 \
@5-’ EO 0 (\ 4 \)\ \' 0 b\ \'b« \ be‘ \b rb* é 6@ \rp Orb 06 (\'b
\ %0 QO \,: () \) ’b\\ %2(\ \.(ZQ § < O\ s ?Ser’b\) 0\0

45.00%

40.00%

35.00%

30.00%

25.00%

20.00%

15.00%
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5.00%

0.00%

0.00%
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Departamento

Fuente(s): DANE (2011 a 2019), Encuesta Nacional Agropecuaria
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Porcentaje del inventario ganadero departamental orientado
a la produccion de carne por fase de desarrollo

< VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.)) ANO FUENTE
Tener en cuenta la fase en la cual se encuentra un Porcentaie del inventario
ciclo ganadero le permitira al campesino tomar ) Cria y levante fue 43,35% DANE. Encuesta
- . ganadero departamental ) 0 )
decisiones acertadas y en el momento preciso, para . - Ciclo completo 17,63% 2013 a Nacional
. . : orientado a la produccion 0 N.D. . P
gue su negocio sea mas rentable. Ya que, al fin y al Ceba 39,02%. 2019 Agropecuaria 2013
: . : de carne por fase de
cabo, estos ciclos son el reflejo de la realidad En 2019 a 2019.
- . desarrollo
econdmica de un pais. (Contexto ganadero, 2013)
Inventario ganadero orientado a la produccion de Tasa de variacion anual del inventario Tasa de variacion anual del inventario
. ganadero orientado a la produccion de ganadero orientado a la produccion dg carne
carne por fase desarrollada en Colombia, 2013 a : en Ia fase de criay levante en Golombia, 2013
carne en Colombia, 2013 a 2019 (ENA)
2019 (ENA) a 2019 (ENA)
40.00% 40.34%
25,000,000 ’ 23.79% 17.26% 50.00% ’ 14 959
< 20.00% 0.009 6.81% 4.009% 270
S 0.00% -1.39% ¢ gog 350 < . -11.89%
20,000,000 4, 988145 ~  0.00% e - > 0.00%
000, . i 2013 2014 3045 2016 2018 2019 2013 2014 2015 2016 2018 2019
1, 514 3,988H07 2,049,449 -20.00% — , — -50.00% — . —
4 37 1 o0 1> Afio * No hay informacién para 2017 Afio * No hay informacién para 2017
) 1,156,877 .
o 22900 677,652 4,240,680 4,410,177
8 10.000.000 210,917 3,429,568 , 151 <06 Tasa de variacion anual del inventario Tasa de variacion anual del inventario
B " ganadero orientado a la produccién de carne ganadero orientado a la produccién de carne
en la fase de ciclo completo en Colombia, en la fase de ceba en Colombia, 2013 a 2019
11,628,318 2013 a 2019 (ENA ENA
5,000,000 o 089620 5 968,85 5 48035 - AL 9,912,811 (ENA) ( 0 )
100.00% 45.02% 35 93% 300.00% 221.25%
} ) < 50.00% 0.00% -10.41940-32% < 200.00%
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 > 0.00% > 100.00% 0.009 020 76% 43.53%
- e : .09% -15.53%
@ 100.00% _ - 10000% 2013 2014 2015 2016 2018 2019
4 ® Inventario Cria y levante Ciclo completo  mCeba Afio * No hay informacion para 2017 Afo * No hay informacion para 2017

Fuente(s): DANE (2013 a 2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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PORCENTAJE DEL INVENTARIO GANADERO
ALA

DE CARNE, EN LA F
EN COLOMEIA,

ASE DE CRIA Y LEVANTE
2019 (ENA, DANE)

a la produccion de carne por fase de desarrollo

JE DEL

INVENTARIO
DEPARTAMENTAL ORIENTADO A LA
PRODUCCION DE CARNE, EN LA FASE DE CICLO
COMPLETO EN COLOMBIA, 2019 (ENA, DANE)
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Fuente(s): DANE (2013 2019), Encuesta Nacional Agropecuaria

Porcentaje del inventario ganadero departamental orientado
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Créditos Finagro para la cadena bovina carnica

. VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacic%al) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En el sector ganadero sg coIogaron alrededor $4,5 Total Desembolsos 2019: $2.6
billones en el 2018, sigue siendo uno de los .
jalonadores no solamente en el esquema de grandes Créditos Finagro para la billones (+11 % real)
jalon . > grandes y Ao par: Total Operaciones 2019: 59.506 (-5 N.D 2019 Finagro (2020)
medianos productores, sino también de los pequefios, cadena bovina carnica %)
gue es el gran porcentaje que hay dentro del sector"” . ,
(Estrada, 2019 citado por Contexto Ganadero, 2019) En dolares U$781,2 millones
Desembolso Anual de Créditos y Variacion Porcentual NUmero de Operaciones Anual de Crédito y Variacion
Anual para la Cadena Ganadera (Carne) Porcentual Anual para la Cadena Ganadera (Carne)
2
., $3,000,000 25% 8 70,000 4% 50%
8 18% 18% g P 0% ® 40%
$ $2.500,000 o 2 60,000
= 15% 30%
o = « 50,000 =
] o 7 o}
O $2,000,000 10% 2 < 20% 2
o} < S 40,000 =
& $1,500,000 2% 5% . S 0%
% o S o 30,000 - S
o [0 o
O $1,000,000 52 O 20,000 5
) -5% % -10%
C
IS $500,000 0% o 10,000 -20%
= 0
$0 -F% -15% S - -30%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
mmm Desembolsos Var % mmm Operaciones Var %

el E| campo Minagticulfura Fuente: Finagro (2020); © UPRA (2020)
4l es de todos
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Sacrificio de ganado vacuno en cabezas

o g

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (NVaA(\:Ii-SIZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El faneamiento de ganado vacuno para consumo Total Sacrificio 2019: 3.410.107 (-
interno se redujo en alrededor de 10 %, mientras que 0,7 %) Total Sacrificio 2018 (FAQ)
el sacrificio para exportacion crecié en mas del 50 % Promedio Mes 2019: 284.176 Brasil 39,6 millones
comparado con el primer semestre de 2019. Entre Sacrificio de ganado Consumo interno: 3.288.088 (+0,04 EE.UU. 33,7 millones DANE, ESAG
enero y junio de 2020, se registr6 un total de 1 534 VacUno en cabezas %) Argentina 13,5 millones 2019 (2020); FAO
485 canales de bovinos, con el resultado mas alto en Exportacion: 122.019 (-17,6 %) México 8,1 millones (2020)
enero (290 251) y el méas bajo en abril (208 972), para

un promedio de 256 000 ejemplares" (Contexto
Ganadero, 2020).

Machos: 1.886.429 (-0,6 %)
Hembras: 1.347.853 (+1,0 %)
Terneros: 53.806 (-0,4 %)

Australia 7,9 millones
Nueva Zelandia 4,4 millones

Sacrificio mensual de ganado vacuno

por destino
400,000
350,000
., 300,000
S
% 250,000
O
O 200,000
@)
g 150,000
100,000
0
DO O OO — AN AN MO T T N 0O VN0 o~ O
S8cocococococoocococoooooo O
FIFFIIFIAFFIIFIIFIFQA
§5885885885885885%9
Total Consumo inferno Exportacion

Sacrificio mensual de ganado vacuno

por sexo
400,000
350,000
», 300,000
S
© 250,000
o)
O 200,000
O
g 150,000
100,000
50,000
0
IV IT TN OO0 xQ
8000OOOOOOOOOOOOOO
QP A QAR QA QA QA GG A
858858858858858859
Total Machos Hembras Terneros

Variaciéon anual del sacrificio de ganado
vacuno por categoria

100.0%
80.0%
60.0%

40.0%

20.0%

% Var. Anual

0.0% y 11k II ||. |

-20.0%

-40.0%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

m Total ® Consumo interno ® Machos

Hembras B Terneros m Exportacion

Fuente: DANE, ESAG (2020); © UPRA (2020)
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Peso en pie del ganado vacuno sacrificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gac‘:li_oonil) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La decision de cebar novillos que alcancen un peso de 400 Total peso en pie sacrificio 2019:
0 450 kilos a los 24 0 menos meses de edad, la han tomado 1.461.784 t (-0,5 %)
productores que han invertido en genética, programas Promedio Mes: 121.815t
estrictos de comida y manejo animal. [...] en Coérdoba, por su Peso en pie del ganado Consumo interno: 1.403.419t (+0,3 EE UU. 20.4 DANE, ESAG
condicién de zona productora de carne, se engordan novillos vacuno sacrificado %) m.illon.es t 2019 (2020); USDA
para conseguir carne tipo exportacién y para el consumo Exportacion: 58.365 t (-16,7 %) (2020)

nacional. La forma mas eficiente de cumplir con estas metas
es tener bovinos de alta genética" (Contexto Ganadero,
2015).

Machos: 872.562 t (-0,5 %)
Hembras: 527.684 t (+1,6 %)
Terneros: 3.173t (-4,6 %)

Peso en pie total mensual del sacrificio
de ganado vacuno por destino
., 160,000
O
O 140,000
O
% 120,000
= 100,000
80,000
60,000
40,000
0
VO X O O —~— AN AN MIT T IHD O 0O N0 0o~ O
T T T T I T IS YIS«
§58858858858858858
Total Consumo interno Exportacion

Toneladas

Peso en pie total mensual del sacrificio Variaciéon anual del peso en pie del
de ganado vacuno por sexo sacrificio de ganado vacuno por
160,000 categoria
140,000 100.0%
120,000 80.0%
100,000 5 60.0%
2
80,000 £ 400%
60,000 § 20.0% | |
i | || [T - 1 - [
40,000 N\MW 3 00% iy Ml et | G I B |
20,000 -20.0%
0 -40.0%
2202322222 R 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
0530530530530 530S53
0=+ 0= e 0=« 0= 0=« 0=« m Total m Consumo inferno  ®Machos
Total Machos Hembras Terneros Hembras m Terneros m Exportacion

Fuente: DANE, ESAG (2020); © UPRA (2020)
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- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

Peso en canal del ganado vacuno sacrificado

o g

< NOMBRE VALOR -

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"En comparacion con ese afio, el faneamiento apenas
se ha elevado 0,7 %, mientras que ha caido 1 % con Total peso en canal sacrificio 2019: Produccién Total 2018 (FAO)
respecto a los primeros 10 meses del 2018, dejando 769.960 1t (-0,2 %) EE. UU. 12,2 millones t
de sacrificar alrededor de 28 mil animales. Por el Peso en canal del Promedio Mes: 64.163 t Brasil 9,9 millones t DANE. ESAG
contrario, la noticia positiva tiene que ver con el anado vacuno Consumo interno: 738.699 t (+0,6 %) China 5,8 millones t 2019 (2020’)_ FAO
crecimiento del peso en canal a lo largo de la ultima 9 ificad Exportacion: 31.261 t (-16,2 %) Argentina 3,1 millones t 20é0 ®
década. En 2010, el promedio fue de 211,5 kg por sacriticado ( )

cabeza, mientras que este afio ha subido a 226,4 kg,
para un total de més de 636 mil toneladas por los 2,8
millones de bovinos" (Contexto Ganadero, 2019).

Machos: 466.504 t (+0,1 %)
Hembras: 270.620 t (+1,6 %)
Terneros: 1.576 t (-4,8 %)

Australia 2,2 millones t

México 2,0 millones t
Rusia 1,6 millones t

Peso en canal mensual del sacrificio total
de ganado vacuno por destino

160,000
140,000
120,000

Toneladas

100,000
80,000
60,000
40,000
20,000

0

oct-08
jun-0

Total Consumo interno Exportacion

Peso en canal mensual del sacrificio total
de ganado vacuno por sexo
160,000
(%]
O
T 140,000
o
% 120,000
= 100,000
80,000
60,000
40,000
20,000
0
O O OO — AN AN M T T D 0O O NN O 0 o8 O
e T T T TSI =«
5885885885885 885%
Total Machos Hembras Terneros

% Var. Anual

Variacion anual del peso en canal del

100.0%
80.0%
60.0%
40.0%
20.0%

0.0%

-20.0%

-40.0%

m Total

Hembras

sacrificio de ganado vacuno por
categoria

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

® Consumo interno B Machos

mTerneros B Exportacion

Fuente: DANE, ESAG (2020); © UPRA (2020)



w b ‘ Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion
Peso promedio del ganado vacuno en pie por cabeza para el

=

sacrificio
‘ VALOR &
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Peso Promedio Pie Total 2019
"La edad de sacrificio del ganado es relativa: la (Ganancia peso)
mayoria tiene un promedlo de peso al sacrificio de Peso promedio del 429 kg por cabeza (+0,79 kq) EE.UU. 610,9 DANE, ESAG
entre 400 y 500 kilogramos, lo que normalmente se

alcanza con una de edad de entre los dos y los tres
afios de edad tanto en los ejemplares cebuinos como
taurinos" (Agronegocios, 2020)

ganado vacuno en pie por
cabeza para el sacrificio

Consumo interno: 427 kg (+1,05 kg)
Exportacién: 478 kg (+4,81 kg)
Machos: 462 kg (+0,39 kg)
Hembras: 392 kg (+2,60 kg)
Terneros: 59 kg (-2,80 kg)

EE.UU. 368,7

kg (Pie) 5019 (2020); USDA

kg (canal) (2020) e

Peso en pie promedio mensual del
sacrificio de ganado vacuno por destino

700 500 categoria
450 M '
600 W 20.00
400 A o ot 15.00
g O 0 30 10.00
2 2 300 a
e : - | I
S 100 5 20 5 oo il u Llnl FETE
2 S 200 o I|| I I I
< < 9o
00 150 g -500
100 -10.00
100 50 -15.00
0 0 -20.00
ggee-cxxII222e2enrX g e300 r®0 g 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
R G I B - T R B R ) T T T R B T TR e
0622 0200622020 0=2006=220 622 062L206=2202806220622 = Total ® Consumo interno @ Machos
s Exportacion Total Consumo interno Terneros Total Machos Hemibras Hembras B Terneros m Exportacion

Peso en pie promedio mensual del
sacrificio de ganado vacuno por sexo

Ganancia de peso en pie anual del
ganado vacuno sacrificado por

Fuente: DANE, ESAG (2020); © UPRA (2020)
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o g

Rendimiento promedio de la carne en canal de ganado vacuno

‘ NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
W . Rendimiento Total Sacrificio 2019 (% Rendimiento 2018 (FAQO)
Hasta octubre d,e 2010, en Colombla_l se llevaron a Rendimiento Var. Anual EE.UU. 362,6 kg
matadero poco mas de 2 millones 980 mil animales. Para : 0 0 : DANE,
: < . promedio de 52,67 % (+0,36 %) — 225,7 kg Australia 280,4 kg
el mismo mes de este afio [2019], se contaban 2 millones - - ESAG
. ) : la carne en Consumo interno: 52,64 % (+0,36 %) Uruguay 250,4 kg ,
824 mil, cerca de 156 mil menos. El consuelo: el . o o . 2019 (2020); Y
- . canal del Exportacion: 53,55 % (+0,43 %) Brasil 250,0 kg
rendimiento de la canal. En 2010 el promedio fue de anado Machos: 53,47 % (+0.65 %) México 2434 k FAO
211,5 kg por cabeza mientras que este afo [2019] ha 9 S AR > . g (2020)
vacuno Hembras: 51,28 % (-0,08 %) Argentina 227,9 kg

subido a 226,4 kg." (Contexto Ganadero, 2019)

Terneros: 49,66 % (-0,24 %)

Nueva Zelanda 154,7 kg

Rendimiento

Rendimiento mensual de la carne en
canal de ganado vacuno sacrificado por

destino
57.00
56.00
55.00
54.00
53.00 AAON
52.00 MML\,..‘MM.‘,WJW’" wr
51.00
50.00
49.00
48.00
47.00
e darp Iy on 0>l
8585588588588585858
Total Consumo interno Exportacion

Rendimiento promedio anual de la carne
en canal del ganado vacuno sacrificado
por categoria

56.00
54.00
52.00
50.00
48.00
46.00

44.00

Rendimiento promedio (%)

42.00
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

u Total E Consumo interno  BMachos

Hembras mTerneros B Exportacion

% Var. Anual

Variacion anual del rendimiento
promedio de la carne en canal del
ganado vacuno sacrificado por
categoria

5.00%
4.00%
3.00%
2.00%
1.00%
0.00%
-1.00%
-2.00%

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

m Total m Consumo interno ® Machos

Hembras Hm Terneros B Exportacion

Fuente: DANE, ESAG (2020); © UPRA (2020)
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- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

Produccion de carne de res en canal

‘ NOMBRE VALOR -

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El afio pasado [2019], la produccién total de la carne Produccion Total 2018
llegd a 933.000 toneladas, es decir que solo 2,3% de la Produccion Total 2019 (% Var. Anual) (FAQO)
carne salié para exportacion, cifra que hay que mejorar. 932.8131t (-0,24 %) EE. UU. 12,2 millones t Fedegan
En Colombia hay cerca de 28 millones de cabezas de  Produccion Sacrificio Canal (ESAG): 769.960 t (-0,18 %) Brasil 9,9 millones t (2020);
ganado, de las cuales 27,2 millones fueron vacunadas de carne de Informalidad (Residuo): 162.853 t (+0,53 %) China 5,8 millonest 2019 DANE, ESAG
contra la fiebre aftosa y brucelosis bovina. El éxito de res en canal % Participacion 2019 Argentina 3,1 millones t (2020);
esta operacion tuvo que ver con el cambio de actitud de Formal (ESAG): 82,5 % Australia 2,2 millones t FAO (2020)

los propietarios de los 633.065 predios dedicados a la
cria de vacunos" (La Republica, 2020).

Informal (Residuo): 17,5 %

México 2,0 millones t
Rusia 1,6 millones t

Produccion de carne de res en canal para el total
nacional
1,200,000 4% 100.0%
0 90.0%
1,000,000 3%
2% 80.0%
800,00 IS S 70.0%
o ,000 1% 3 9
g g 3 60.0%
< 600,000 0% ol
o ° 8 ‘S 50.0%
o 10 =
= 400,000 %5 5 40.0%
-2% 5 30.0%
200,000 I 3% 20.0%
0 4% 10.0%
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 0.0%
mmmm Total - Fedegan mmmm Canal Formal - ESAG 2012 2013
mmmm Canal Informal - Residuo % Var. Anual - Total

B % ESAG - Formal

Participacion del tipo de producciéon de carne de res

en canal

2014 016

2017 2018

m % Residuo - Informall

2019

Fuente: Fedegan (2020) y DANE, ESAG (2020); © UPRA (2020)
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Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

g

Posicion de Colombia en el sacrificio de cabezas de ganado vacuno

a nivel mundial

Resto 49.2
Zambi 1.2
e = 12 NOMBRE VALOR
Burkina Faso 1. < ~
_ SITUACION O PROBLEMATICA . VALOR (Ref. ANO FUENTE
e = 13 INDICADOR (Nacional) (Ref.)
Perd 1.3
Bolivia (Estado Plurinacional 3:; 1.4 ., .
Egipto 1.4 "La produccion mundial de carne vacuna
Madagascar 1.4 . , .
Mali 15 experimentaria un ligero aumento del 1 % en el
i = afo 2019, de acuerdo a datos proporcionados por
viet Nam ﬂa el Departamento de Agricultura de Estados Posicion de
Myanmar 1.9 Unidos (USDA por sus siglas en inglés). De este . Colombia ocupa la e
p g g p
Irlanda 19 . . Colombia en el L, Sacrificio
Paragua modo, se alcanzaria un volumen producido de - osicién namero 13 en el .
Paraguay 19 P sacrificio de P e . Mundial:
Paises Bajos 1.9 62.593.000 toneladas de carne, la mayor sacrificio mundial de . FAOSTAT
Polonia 1.9 ” o . cabezas de 316 millones de 2018
Venezuela (Repiblica Bolivariana de) 2.0 produccion de la historia. Los paises que ganado vacuno para (2020) °
Ucrania 2.1 : - ganado . cabezas
Uruguay 24 impulsan la mayor parte de este crecimiento son Vacuno a nivel 2018, con 4,1 millones
Epata %2 Estados Unidos, Brasil y China, mas que ; de cabezas
. i mundial
Kazajstan 2.7 contrarrestando las caidas en el producto de la
Kenya 2.8 .. " . .
o Bangladesh 2.8 Unién Europea" (Bolsa de Comercio de Rosario
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda derl\lil\gl;é:z 2,:?4 Citado por ConteXtO Ganadero, 2019)
Sudafri 34
Turguia 34
Alemania 35
Republica Unida de Tanzania 3.5 . . , cpr . . .
Sudén 36 » El principal pais en sacrificio de ganado vacuno es Brasil con 39,6 millones de
Canada 3.7 . . . . .
Chad 37 cabezas, equivalente a 9,7 veces la de Colombia, seguido por China con un nivel
Sl m— similar al de Brasil (9,57 veces).
Nueva zeianda 4.4 » Estados Unidos sacrifico 33,7 millones de cabezas de ganado vacuno en 2018,
ancia 4.6
Lgaaan 50 equivalente a 8,3 veces lo registrado por Colombia.
Fedoracion e s I 1.9 « Para 2018, Argentina sacrific6 13,5 millones de cabezas de ganado vacuno,
Mico fmmm— 61 equivalente a 3,3 veces el de Colombia y ocupando la posicién # 4 a nivel mundial.
naia .
Argentina 13.5
Estados Unidos de América 33.7
China Continental 39.6
Brasil . ,39'6 T 1
- 10 20 30 40 50 60

Millones de cabezas

Fuente: FAOSTAT (2020); © UPRA (2020)
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Posicion de Colombia en la produccion de carne vacuna a nivel

mundial

Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

g

Resto 6.3
Filipinas | 0.2
i - 02 NOMBRE VALOR
Sudéan del Sur . - ~
Austria [ 0.2 SITUACION O PROBLEMATICA . VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Uganda fe= Q.2 INDICADOR (Nacional)
Bolivia (Estado Plurinacional de) | 03
Bélgica | 0.3 ] , . . . .,
epublica de Corea | : "En sintonia con las estimaciones de la Organizacion
Repco Mdarr(u:ecos 8% E t I t d I O g
Belars fm= (.3 e las Naciones Unidas para la Alimentacién y la
o is | de las N Unid la Al t I
Repdblica unica de Tanzante o O3 Agricultura (FAO) hechas a finales del afio pasado,
S %-i el 2019 cerré con una produccion céarnica mundial
Paises Bajos | 0.4 1% inferior a la de 2018. [...] Sin embargo, la . Colombia ocupa la .
Sudén 0.4 L . ‘. . Posicion de AP Produccion
Nigeria ) ’ ’ H ial-
geria e 04 produccion en Estados Unidos, México, Canada Colombia en la posicion nimero 17 Mundial
Myaﬁm;r . 0 rasil, Argentina, India y Rusia continllo mostrando roduccion de en la produccién de 674milloﬁes 2018
Etiopia 0.4 Brasil, A t Ind R t trand I d d FAOSTAT
Venezuela (Repblca Bolvariana de) ] 8'?1 una tendencia alcista gracias al comercio cr;rne vacuna a carne de ganado de’ toneladas (2020)
al . . s ~
Iran (Republica Islamica del) | 05 internacional, que crecié 6.8% el afio pasado. En nivel mundial vacuno para 2018 con
2pon - otal, urante internacionalmente  se mil toneladas
i o 12 total, ~durante 2019 int Iment 886 mil tonelad
Paraguay ] 8'% comercializaron 36 millones de toneladas de carne,
Uruguay | 0.6 donde el protagonista fue la carne de cerdo, mientras
o 28 que la de res y pollo ocuparon el segundo y tercer
Kenya | 0.7 lugar respectivamente” (Ganaderia.com, 2020).
Espafia | 0.7
Nueva Zelandia | 0.7
Italia | 0.8
Reino Unido de Gran Bretana  rande el Norte | % - El principal pais en sacrificio de ganado vacuno es EE. UU. 12,2 millones de
Uzoeldonan 99 toneladas, equivalente a 13,8 veces la de Colombia, seguido por Brasil con 9,9
Palistén ] 1.0 millones de toneladas, equivalente a 11,2 veces
Sudafrica | 1.0 ) ! . ,’ : . .
urauia ] 1-101 » China reporta para 2018 una produccion de 5,8 millones de toneladas, equivalente
Canada ] i.% . a 6,5 veces lo registrado por Colombia.
rancia | E——— . ., . .
Federacion de Rusia  e— 1,620 « Para 2018, la produccion de carne en Argentina fue de 3,1 millones de toneladas,
México . . . g . .
Australia | 2.2 equivalente a 3,5 veces el de Colombia y ocupando la posicién #4 a nivel mundial.
Argenti 3.1
China Cor:gsgr:?aal 58
Brasil | 9.9
Estados Unidos de América 12.2
- 2 4 6 8 10 12 14

Millones de toneladas Fuente: FAOSTAT (2020); © UPRA (2020)
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Rendimiento del canal de carne vacuna a nivel mundial

g

‘ NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA . VALOR (Ref. ANO FUENTE
INDICADOR (Nacional) ( )
El mercado externo de la carne es muy apetecido y hay grandes jugadores. Cuando un novillo
terminado de 500 kilos es sacrificado, tras dejar a un lado sangre, cuero, visceras, cachos,
cascos y patas, solo queda un canal de 265 kilos que de manera inmediata pasa a refrigeracion y Promedio Mundial:
maduracion, para luego ir a las salas de desposte con el fin de empacarlo al vacio con sus Rendimiento 292 9 k '
respectivos cortes. Lo anterior significa que el rendimiento en canal fue del 53%, porcentaje que  del canal de Colombia: EE. UU '36296 K
...] limita la competitividad local cuando se esta en el mercado internacional milimétrico, pues hay carne ’ o 0 KQ 2018 FAOSTAT (2020
217,5 k Brasil 250 k
paises que tienen réditos mas amplios por bovino sacrificado. [...] Muestra de lo anterior se vacuna a 2 K9 Aroentina 227 g K
consigna en un cuadro comparativo elaborado por el Consejo Nacional de la Cadena Carnica nivel mundial Al?stralia 280 4 kg
Bovina con los paises de la region y con algunos donde se esta colocando producto colombiano: 4 KG o
Brasil (55% de rendimiento en canal por animal), Argentina (57%), Uruguay (58%), Estados
Unidos (61%), Union Europea (59%) y Australia (58%)" (El Nuevo Dia, 2016)
Indicador de rendimiento mundial de Indicador de rendimiento mundial de Variaciéon anual del indicador de
400 carne de ganado vacuno carne de ganado vacuno rendimiento para Colombia y el
400 promedio mundial
O
N o 6.0
8 300 930 — o0 5.0
o 8300 1 g >
0 3] I - - I i N 40 .
Q200 Q900 T T T AT T TR T T S 20 1.7 1. 1.8
O 2 — :
5 £150 S 10 1 I 4
> 100 5,100 g 00 =
.;:3 9 5 g 10 o.M
> 5 2.0 -1
0 ’ 010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 ;(_2)'3'0
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 -4.0 3.4 34
Eet00s Unidos de Améi B — Canadd = Alemania -5.0 :
I Cstados Unidos de America rasi
mmmmm China Continental Argentina = Froncia m Federacion de Rusia 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
— AUSHTG —= Colombi : : .
—-_— Prg;wrgc;% Mundial e —3 Colombia = == Promedio Mundial m Promedio Mundial  ® Colombia

Fuente: FAOSTAT (2020); © UPRA (2020)
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Costos de produccion de la carne de res en finca

o g

NOMBRE

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR

VALOR

(Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"La limitada competitividad de los sistemas

Costos de Antioquia, Eje Cafetero y Norte del Valle $2.106 kg (3,60 %)  por vaca U$603,42

Costo por kilogramo ceba (% Var. Anual)
Total Nacional $2.718 kg (+4,20 %) EE.UU.
Altiplano Cundiboyacense $2.687 kg (4,20 %) Costos Operativos

roductivos de carnicos, se manifiesta en los y . . . Fedegan
2Ieva dos costos de roduccién.  las  baias produccion Caribe humero $2.404 kg (+5,30 %) Peso en Pie (202%)_
o _prac Lo J de la carne Caribe seco $2.656 kg (+5,50 %)  Promedio 610,9 kg 2019 '
productividades, la disminuida rentabilidad del ; USDA
X o : de res en Llanos orientales $2.941 (+4,90 %) Costo por
negocio ganadero y la subutilizacion operativa de la , . 0 . (2020)
7 . finca Sur Bolivar, Cesar, Santanderes $2.655 kg (+3,30 %) kilogramo
plantas de beneficio" (Contraloria, 2018). Sur occidente $2.876 kg (2.40 %) U$0.9877
Centro Sur $3.162 kg (+0,19 %) Costo total U$2,33
En dolares U$0,8284
Costos de produccion anual de la ganaderia bovina en Variaciéon anual del costo de produccion de la
finca para ceba ganaderia bovina en finca para ceba
4,000 15.00%
g 12.50%
5 3,000 5 10.00% /\
o ’ ] . (o) ) e
E <8( 7.50% / \/
; 2,000 = 5.00% :
a S 2.50% 7 =
% 1,000 3 0.00% 7
O -2.50%
0 -5.00%
2012 2013 2014 2015 2014 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Total Nacional m Altiplano Cund|boyocense Total Nacional Alfiplano Cundiboyacense
m Antioquia Eje Cafetero y Norte del Valle m Caribe humedo CA:”T'%QUS'O Eje Cafetero y Norte del Valle —LCIO”begﬁJmfdlo
m Caribe Seco m | |anos Orientales e==Larpe seco s===Llanos Lrientaies
Sur de Bolivar, Sur de Cesar y Santanderes Sur Occidente (Narifio, Cauca, Putumayo) Sur de Bolivar, Sur de Cesar y Santanderes Sur Occidente (Narino, Cauca, Putumayo)
Centro Sur (Tolima, Huila, Caquetd) Centro Sur (Tolima, Huila, Caquetd)

Fuente: Fedegan (2020); © UPRA (2020)
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- Linea base de ganaderia de carne Indicadores de produccion

Variacion de indice de costos de produccion de ganaderia bovina

de carne
< NOMBRE VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La estructura productiva de carne bovina en Colombia se
caracteriza por la cria y engorde de ganado vacuno, articulada a su  Variacion de indice % Var. Anual 2019
vez con el sacrificio, pasando por procesos de conservacion hasta de costos de bn’a‘ 391 %
la comercializacién para su colocacion en la canasta familiar. La produccion de o N.D. 2019 Fedegan (2020) P

carne bovina ocupa el tercer lugar en la ingesta mundial de proteina
animal con una participacion del 24%, luego de las aves de corral
(33%) y la carne de cerdo (36%)" (MADR, 2011).

Ceba: 2,59 %

ganaderia bovina de Doble propésito: 4,41 %

carne

indice Cria

indice de costos de la cria de ganado
bovino y su variacion anual a nivel

nacional
120
100
— O
g 80 Sl 88
— Zll o
& 60 S| v
: 8l 5k
N 40 b\o \E

20

indice de costos de la ceba de ganado
bovino y su variacién anual a nivel

nacional
120 ~13.3% 15.0%
7 99,9-3%
100 [ 4 100% _
8.3% O
80 7.0% 0
4.6% 45 2.6 5.0% g
60 g9 2.6% R
00% O
40 [,>\°
20 5.1 -5.0%
0 -10.0%
A QO N 90D X D bA W
Q N \ N N N Y S N N N
N N N N N N N S
mmm Ceba % Var. Anual

indice Doble Propdsito

2018=100

indice de costos del doble propésito de
ganado bovino y su variacion anual a
nivel nacional

% Var. Anual

% Var. Anual

mmm Doble Propdsito

Fuente: Fedegan (2020); © UPRA (2020)
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Precio pagado al productor del ganado en pie

- Linea base de ganaderia de carne Indicadores de produccion

o g

< NOMBRE VALOR o

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"De acuerdo con el Observatorio de Precios y Costos Agrarios de la Promedio 2019 (% Var. Anual)
Zona Noroccidental del Caribe Colombiano, para este afio se espera Total Nacional $4.515.906 t (+1,7 %) Novillo Gordo
gue en los departamentos de Cérdoba y Sucre que el verano no Precio Bogota $4.851.233 t (-0,3 %) EE.UU. U$2.567 t Bolsa
afecte en demasia el valor de los animales, lo cual es un factor do al Antioquia $4.589.877 t (+2,5 %) México U$2.376 t Mercantil de
determinante en materia de oferta. El 2020 llega con muchas pagda ¢ Valle del Cauca $4.470.422 t (+1,4 %) Uruguay U$2.035 t 2019 Colombia °®
expectativas para el sector ganadero, pues en la mira de los dp;rlo ;r(]:a?:lro Atlantico $4.262.269 t (-1,4 %) Australia U$1.792 t (2020);
productores esta la recuperacion del estatus sanitario de pais libre e% ia Santander $4.418.305 t (-1,0 %) Argentina U$1.526 t Fedegan
de fiebre aftosa, lo que permitird continuar exportando animales en P Cérdoba $4.459.708 t (-0,4 %) Brasil U$1.370 t (2020)
pie y carne al exterior, asi como buscar nuevos mercados a los

cuales acceder" (Contexto Ganadero, 2020).

Caqueta $4.343.188 (+7,8 %)
En dolares U$1.376 t

Precio pagado al productor del ganado
en pie en la Bolsa Mercantil de Colombia

$6.000,000

o $5.000,000

d

ko]
o $4,000,000
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ene-00

abr-01

jul-02

M O VN0 O — AN MW O N O
3835827222523
0263530263028 a8370
0§ O 0§ o 0§ O e

Total Nacional

ene-20

Precio pagado al productor del ganado
en pie en la Bolsa Mercantil de Colombia

$5,500.000

O $5.000.000
O

a

© $4,500.000
C

o

5 $4,000.000

P

.8 $3,500.000
o
a- $3,000.000

$2,500.000

Bogota

wn

!

o <
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e Total Nacional

nov-15

abr-16
sep-16
feb-17
jul-17
dic-17
may-18

Anfioquia

Atlantico

oct-18
mar-19

jun-20

ago-19
ene-20

Valle del Cauca
Santander

% Var. Anual

Variacion anual del precio al productor
del ganado en pie en las principales
regiones
30.0%
25.0%
20.0%
15.0%
10.0% ‘
5.0%
007 || ||_||| LN I I |I_I||
-5.0% I
-10.0%
2016 2017 2018 2019 2020
m Total Nacional mBogotd Antioquia
Valle del Cauca m Santander m Cérdoba
m Caquetd m Atldntico m Cesar

Fuente: Bolsa Mercantil de Colombia (2020); © UPRA (2020)
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- Linea base de ganaderia de carne Indicadores de produccion

Precio al productor del ganado bovino flaco en pie

< NOMBRE VALOR o
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Precio por kilogramo (% Var. Anual)
"Para el caso del ganado flaco en pie, se toma el precio Region Caribe: Novillo Gordo
promedio de las diferentes regiones evidenciando que el Precio al Hembras $3.816 kg (-0,83 %) EE.UU. $8.423 kg
precio de ganado macho fue superior al precio del ganado productor Machos $4.842 kg (-3,23 %) México $7.796 kg
hembra. Es importante mencionar que, la menor del ganado Llanos Orientales: Uruguay $6.667 kg 2019 Fedegan (2020)
diferencia de ambos precios se present6 cuando cada uno bovino flaco Hembras $3.351 kg (-8,52 %) Australia $5.880 kg
alcanz6 su precio maximo el cual dio a lugar en julio del en pie Machos $4.737 kg (+1,01 %)  Argentina $5.007 kg

afo en curso con 5,495 y 5,315 pesos por kilogramo para
macho y hembra, respectivamente” (BMC, 2020).

Magdalena Medio y Santanderes
Hembras $3.970 kg (-2,13 %)
Machos $4.842 kg (-2,81 %)

Brasil $4.495 kg

Precio por kilogramo

Precio del novillo flaco en pie Precio del novillo flaco en pie Variacion anual del precio del
por kilogramo - hembras por kilogramo - machos novillo flaco en pie por regién -
hembras
6,000 5 7,000
5.000 £ 6,000 40.00%
4000 N % 5,000 ‘W’“ A V.'&//“ = 30.00%
\ 2 = 4,000 2 20.00%
3.000 5 3,000 f 10.00%
O
2,000 0 2,000 > 0.00% ||||| || || 1 T1 Y
o
1,000 ® 1,000 B2 -10.00%
0 “ ) -20.00%
T T T T DT 9 gd T T T T DT agqgd c o 05 ¢ a
c [ C c = c c c = [ =
5825885828538 5883588358858 28 % £ 28
Regién Caribe Region Caribe mRegién Caribe
Magdalena Medio y Santanderes Magdalena Medio y Santanderes B Magdalena Medio y Santanderes
Llanos Orientales Lianos Orientales Lianos Crientales

dic-19

mar-20

jun-20
sep-20

% Var. Anual

Variacion anual del precio del
novillo flaco en pie por region -
machos

30.00%
20.00%
10.00%
0.00%
-10.00%
-20.00%
-30.00%

—_— — — — e— — —

jun-20

mar-20
sep-20

H Regidn Caribe
B Magdalena Medio y Santanderes
Lianos Orientales

Fuente: Fedegan (2020); © UPRA (2020)
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- Linea base de ganaderia de carne Indicadores de produccion

o g

Valor de la produccion de |la fase primaria de la ganaderia bovina

de carne

‘ NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"La produccion de carne en el pais esta directamente Valor Produccion 2018 DANE,

relacignada con las condiciones cIimé[L)ticas resentadas en el Valor de la Valor Produccion 2019 (% Var. Anual) FAO ESAG

o . o P . i Corrientes: $6,6 billones (+1,14 %) Argentina U$10.216 (2020),
territorio en donde desarrolla dicha actividad. En este sentido, el produccion de la ) . X

R . o Constantes: $6,4 billones (-2,56 %) Brasil U$21.299 Bolsa

tema del verano prolongado ha tenido incidencia de manera  fase primaria de . . . 2019 :

i - . ) ) . En Dolares Corrientes: U$2.012 Uruguay U$1.881 Mercantil de Y
directa en la produccién de carne y al mismo tiempo, ha sido la ganaderia . b .
afectada por problemas estructurales como el contrabando y el  bovina de carne millones México U$6.987 Colombia
sacrificio clandestino” (Fedegan, 2020) VP por cabeza U$589,98 EE.UU (por vaca) (2020); FAO

gan, ' U$629,66 (2020)

9]
k]
S
o)
cC
o)
L

—
o
o

Millones de p

Precio promedio por tonelada del
ganado en pie en la Bolsa Mercantil de

3 oge 3 . >
Colombia y sacrificio del ganado en pie @
por toneladas S
$5.00 500 5K
O O %
$4.00 400 8 8 o
2 || 8¢
$3.00 300 5 o5
'O (%)
$2.00 200 B o §
« C
$1.00 100 € || 8
2 || =
$0.00 000 =
O N O v NG b A © A
N N N N N N N \N N \Y
S S S S S S S S S

mmm Socrificio Ganado Bovino en Pie (toneladas)

Precio Promedio Nacional ($/tonelada)

Valor de la produccién primaria de la
ganaderia bovina sacrificada en precios
corrientes y constantes

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

8,000,000
7,000,000
6,000,000
5,000,000
4,000,000
3,000,000
2,000,000

1,000,000

o

m Valor Produccion Nominall Valor Produccién Real

% Var. Anual

Variacion anual porcentual nominal y
real del valor de la produccién primaria
de la ganaderia bovina sacrificada

20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%
-5.00%
-10.00%
-15.00%
2000% o0
-25.00%

15.3%
11.4%11.9%

2%
I4% I 6.9%
i9%

-0.8%
-4.3%

0%
5.3%

I 0.7% 02% 1-1%

-1.4% 3.0% 2.8% 2.6%

-21.4%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

m % Var. Nominal % Var. Real

Fuente: DANE - ESAG (2020), Bolsa Mercantil de Colombia (2020); © UPRA (2020)
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Participacion del valor agregado carnico en su fase primaria
dentro del PIB Ganadero y Agropecuario

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La ganaderia bovina es de tal magnitud en el pais que Participacion del PIB
contrigbu e con el 1,6 % del PIB nacignal esto es Ena C:an Carnico en su fase Bovino Carne / Ganaderia: 9,5 %
ribuye 0 70 A ' gr primaria dentro del PIB  Bovino Carne / Agropecuario: 1,5 % N.D. 2019 DANE, SCN (2019)
participacion en el total de la produccion de bienes y servicios . .
Ganadero y Ganaderia / Agropecuario: 15,3 % o

de toda la economia del pais" (Agronegocios, 2019).

Agropecuario

Miles de Millones de Pesos Constantes de 2015

Produccion, consumo intermedio y valor
agregado del ganado bovino y bufalino

8,000 7,559

o

o

2015 2016

mProduccion  ®Consumo Infermedio  ® Valor Agregado

7117 082
7,000 6,339 6,665
62524 247 16,169
6,000
5,000
4,000
3,000
2,000
1,00 o 452 477
10 - n N
017 2018

Miles de Millones de Pesos Constantes de 2015

Valor agregado del ganado bovino,
bufalino, ganaderia y agropecuario

35,000 32,829

N w
(&) o
o o
o o
o (@)

32,792

26,277
’ 21,716
20,000
15,000
10,000
5,00
5,000 3,62 3.95
477
O —

2015 2017 2018

B Ganado bovino y bufollno

Animales vivos y productos animales (excepto la carne)

B Agricultura, ganaderia, caza, silvicultura y pesca

Participacion (%)

18.0% 16.7%

16.0% 5.0% 15.3%
14.0%
12.0%
9.5%
10.0% 5%
8.0%
6.0%
4.3%
4.0%
1.4%1.5%

2.0%

0.3% 0.0%-°%¢
0.0% == -

Participacion del valor agregado del
ganado bovino y bufalino dentro de la
ganaderia y del sector agropecuario

16.2%

Ganado bovino / Ganado bovino/  Ganaderia /
Ganaderia Agropecuario Agropecuario

m2015 m2016 =2017 m2018

Fuente: DANE — SCN (2019); © UPRA (2020)
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Participacion del valor de la produccion de la fase primaria de la
ganaderia bovina de carne dentro del PIB Pecuario y Agropecuario

SITUACION O PROBLEMATICA

VALOR

NOMBRE INDICADOR .
(Nacional)

VALOR (Ref.) ARNO FUENTE

"El sector agropecuario contribuye aproximadamente con el
8.5% del PIB nacional. Asi mismo, la ganaderia participa con el
1.6%, el 20% y el 53% sobre el crecimiento nacional, el sector

Participacién del valor
de la produccién de la

Ganaderia Bovina / Pecuario

DANE, SCN (2020),

: . : fase primaria de la 0 DANE, ESAG
agropecuario y el sector pecuario, respectivamente. Frente a . . 40,5 %
. . L ganaderia bovina de . . : N.D. 2019 (2020), Bolsa
otros sectores de la economia agricola, la produccién de la Ganaderia Bovina / Agropecuaria . P
., . e carne dentro del PIB Mercantil de
ganaderia colombiana dobla y triplica a otros sectores, como el . 9,2% .
. . . : Pecuario y Colombia (2020)
avicola, el cafetero, y el floricultor" (Profesionales de Bolsa, .
Agropecuario
2011).
Valor de la produccion de la fase Participacion del valor de la produccion Variacion anual del valor de la
primaria de la ganaderia de carne, el PIB de la fase primaria de la ganaderia de produccién de la fase primaria de la
Ganadero y Agropecuario (2010-2019) carne dentro del PIB Pecuario y ganaderia de carne, del PIB Ganadero y
., 80,000 Agropecuario Agropecuario
O
*qc-) 70,000 60.0% 30.0%
5 ¢0.000 50.0% as% *OF sy 4% 4T wm _ 200%
O 50,000 5 nw ° 4% O
e :0 2 10.0%
N G 40.0% 2 I I [
2 40,000 o} < I . ETEE | BN
e T o 0.0% -
0 o O
@ 30000 2 > -10.0%
o 20,000 O 20.0% B
o 5 1% ]% 7 e -20.0%
o 10,000 10.0%
ke II . I 0% -30.0%
= 0 0.0% I 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
2 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 we
n m Valor Produccién de la Ganaderia Bovina Primaria 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 B Ganaderia bovina
E m Ganaderia | Parficipacion Produccion Pecuaria m Ganaderia
m Agricultura, ganaderia, caza, silvicultura y pesca E Participacién Produccién Agropecuaria B Agricultura, ganaderia, caza, silvicultura y pesca

Fuente: DANE — SCN (2020), DANE - ESAG (2020), Bolsa Mercantil de Colombia (2020); © UPRA (2020)
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Zonificacion de aptitud para la produccion de carne bovina en
pastoreo para el mercado nacional y de exportacion

p NOMBRE VALOR ~

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
“Actualmente, Colombia cuenta con 28.000.409 hectareas aptas para el
establecimiento de ganaderia de carne y 28.057.541 hectareas para el establecimiento Total Zonas Aptas:
de ganaderia de leche, lo que representa el 70 % de la frontera agricola nacional.[...] Zonificacion de 27 162.882 ha ' Departamentos con aptitud
Este ordenamiento de la produccion era necesario ya que el desorden que ha tenido la aptitud para la A.ptitu-d alta: alta
ganaderia en su crecimiento a través del tiempo era fundamental ponerlo en cierta linea  produccién de carne 10.213.416 h'a . Antioquia 1.255.136 ha UPRA
base, una linea base para el desarrollo que podemos complementar con las propuestas bovina en pastoreo Ap.titud-media' . Cérdoba 1 662 '229 ha 2019 (2019)
gue tenemos en este momento de ganaderia sostenible donde vamos a ubicar para el mercado 7 695.934 ha. . Meta 98.4 98'6 ha
realmente al sector con ese potencial de sostenibilidad y sustentabilidad que nos abre nacional y de Aptitdd baja: . Magdalena 9'12 713 ha
las puertas al mercado nacional e internacional”, concluyé Ignacio Amador Gomez, exportacion 9 253 532 hé ’
director ejecutivo de Asocarnicas y presidente del Consejo Nacional de la Cadena T
Cérnica Bovina del MADR” (UPRA, 2019).

B

/f)r" Zonificacion de aptitud para la produccion de carne bovina en pastoreo a escala 1:100.000
por departamento
m Alta = Media ' Bqgja

- 0.50

1.50

2.00

Hectdreas (millones)

2.50 3.00

3.50

4.00
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Emisiones de CO2eq por la ganaderia de carne

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gc\:li_oonlzd) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
332.293'512.000 toneladas ~ 37308.068°992.000

Emisiones de CO2eq por la

La ganaderia genera el 9% del CO2 equivalente
ganaderia de carne

proveniente de actividades humanas (FAO, 2006)

en 2018

TVA promedio -0,87%

toneladas en 2018 2010 a 2018 FAO (2018)

(Brasil)

%)
©
o
<
[}
<
s}
l_

Factores de emision de CO2egivalente en la ganaderia de carne en
Colombia, 2010 a 2018 (1)
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,000

00
,000

TVA

Tasa de variacion anual de los factores de
emision de CO2eqivalente en la ganaderia de
carne en Colombia, 2010 a 2018 (%)

15.00%

10.00%

5.00%

7%
2015
()

0.00%.0

201 2018

2017

2016

-5.00%

-10.00%

-15.00%

&
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Fuente(s): FAO (2010 a 2018), Datos de emisiones por actividades
agropecuarias por pais.
© UPRA 2018




L

wupra
M Ve‘

- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

Porcentaje anual de abigeato con respecto al hato ganadero

nacional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;Ac\:li_(?nRal) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Eilferael:\t:;esmzoong: dZ?SOZisdiorr?g I?:atc(:)osf; Promedio 2010 a 2018 = Ecuador: 1.608 casos Policia Nacional (2010 a
b o Porcentaje anual de abigeato 0.010% del hato nacional I 2018)
Arauca, Casanare y Santander tiene en 2014 (Instituto 2010-
~ . con respecto al hato ganadero . .
preocupados a pequefios y medianos nacional de estadistica, 2018

ganaderos en todo el territorio nacional.
(Fedegan, 2016)

nacional

3918 casos en 2018
(0,019%)

2015)

ICA, Segundo ciclo de
vacunacion bovina

PORCENTAJIE CERARTAMENTAL
DE ABIGEATO EN COLOMELS, 3118 [FOUFA)

RN CF KASATO
| JEEEL
s e
T —

Casos de abigeato registrados en Colombia,

Cundinamarca
Tolima
Meta
Cesar
Boyaca
Casanare
Valle
Sucre
Huila
Antioquia
Cérdoba
Bolivar
Guajira

Departamento

0 500

2010 a 2018

e D (7
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I ] 006
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s | 089
IS §32

e—— 86

Esssssss——— 856
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Porcentaje anual de abigeato con respecto al
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mmmm Casos de abigeato === Censo Bovino Nacional

0.020%

0.019%

2018

0.

0.018%
0.016%
AoH4%
0.012%
0.010%
0.008%
0.006%
0.004%
0.002%
0.000%

% abigeato

Porcentaje

Fuente(s): POLICIA NACIONAL (2010 a 2018), Revista Criminalidad, ediciones 48 a 61.
ICA (2018), Segundo ciclo de vacunacién bovina.
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) 4 [} |
Numero de predios con bovinos

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. . 655.661 ,
En Colombia hay ganaderia en todas las 56,60% corresponden a Ecuador: 288.227 UPA 2016 a 2020 _
regiones, en todos los climas, en todos los Numero de predios con bovinos Bo,yacé Cundinamarca (RIMISP' Centro ICA ICA, anso Pecuario
tamafios y en diversas especialidades. Antioquia,Nariﬁo Santander latinoamer. para el 2014 CNA Nacional, 2020. °®
(Cubillos, Contexto ganadero, 2019). y Cor doE)a desarrollo rural, 2015)
Porcentaje departamental de predios con Porcentaje departamental de UPAs
bovinos en Colombia, 2020 (ICA) ganaderas en Colombia, 2014 (DANE)
BOYACA Iy 14.38% Boyaca NI 14.74%
CUNDINAMARCA I 12.88% Cundinamarca T 11.66%
DE PREDICS CON BOVINGS EX COLOMBIA, 2020 ICA] ANT'OQU'A _ 1045% Santander _ 949%
: m ° NARINO I 7.79% ° Antioquia N 8.53%
g E E
— £ SANTANDER M 6.35% £ Narifio IEEGEG—_— 7.56%
IS g
g CORDOBA N 4.75% S Cauca W 4.52%
= B () (&)
o)
e TOLIMA [ 3.78% Cérdoba N 4.21%
L CAUCA N 3.54% Tolima N 3.82%
S, . — i CAQUETA - 3.35% Bolivar _ 3.41%
i
‘ Hl e NORTE DE SANTANDER MM 3.14% Magdalena N 2.90%
“UDfQ
am 0.00% 5.00% 10.00% 15.00% 20.00% 0.00%  5.00%  10.00% 15.00% 20.00%
@ Porcentaje Porcentaje

Fuente(s): ICA (2019), Censo Pecuario Nacional
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UPAs ganaderas (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(‘:Ii_oonzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
529.393
En Colombia hay ganaderia en todas las Ecuador: 288.227 UPA
regiones, en todos los climas, en todos los . 51,98% corresponden a (RIMISP, Centro DANE, Censo Nacional
~ . L UPAs ganaderas (algoritmo 3) . : . 2014 )
tamafios y en diversas especialidades. Boyac4, Cundinamarca, latinoamer. para el Agropecuario, 2014.
(Cubillos, Contexto ganadero, 2019). Santander, Antioquia y desatrrollo rural, 2015)
Narifio

Porcentaje departamental del
drea de las UPAs ganaderas
en Colombia, 2014 (DANE)

Porcentaje departamental de
UPAs ganaderas en
Colombia, 2014 (DANE)

Meta NG 12.58%
Antioquia NN 10.55%

Boyaca NI 14.74%

Cundinamarca Y 11.66%

g PORCENTAE DEPARTAMENTAL DEL AREA
DELAS UPAS GANADERAS EN COLOMBIA, 2094 [DANE|

FORCENTAJE DEPARTAMENTAL DE
UPAS GANADERAS EN COLOMBIA, 2074 IDANE)

Santander N 9.49% Casanare I 9.17%

AEAIEA

Antioquia N 8.53% Santander I 5.24%

DS E wiHins | S )
g Narifio WENNEN 7.56% £ Vichada NN 5.19%
5] g8
" g Cauca WM 4.52% » S Cordoba NN 4.79%
[} [}
. a
e Cordoba W 4.21% Arauca NN 4.63%
AU— Tolima WM 3.82% - 3 soenuEo, Cesar N 4.15%
| R R o . | R
e — i Bolivar W 3.41% - — i Caqueta NN 3.99%
R — S Magdalena WMl 2.90% ) : | Ciweom Magdalena M 3.63%

0.00%6.00940.00%5.00%20.00% 0.00% 5.00% 10.00% 15.00%

@ o Porcentaje o Porcentaje

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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UPAs ganaderas con orientacion carne (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\:Ii_;Ral) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Los hatos destinados para la produccion de carne estan 208,032 (39,30% de las
mesizaje, y on algunas zones por razas Bos turve  UPASGanaderascon oo U SRECED | Boyaca (14,28%) DANE, Censo
1€, ¥ 9 P orientacion carne (algoritmo 9270 P Santander (12,53%) 2014 Nacional

especializadas en la produccion de carne. Estas
ganaderias estan ubicadas principalmente en regiones
del trépico bajo (Uribe F., et al., 2011).

Boyac4; Santander;
Cundinamarca; Narifio, Meta
y Antioquia

3)

C/marca (10,31%) Agropecuario, 2014.

oo UPAs
can orientaciin came en Colambia,
E)

Porcentaje UPAs

30%
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20%

15%

10%

5%

F & & ?~
\\’b & rz}‘ .00~ @ & o\\ R
N & & L P 0 KL
Q & & F O 0‘0
& <0
@) Q/%
Q..
Departamento

Porcentaje departamental de UPAs
ganaderas con orientaciéon carne en
Colombia, 2014

28.55%

14.28%

12.53%
10.31%
0,
I 6 i/"5 -35%s 819,

3 80%3 53%3 30%

@

Porcentaje departamental del drea de
las UPAs ganaderas con orientacion
carne en Colombia, 2014
25%

22.11%
20.53%

N
Q
X

16.61%

15%

[Eny
o
EX

7.85%

6.35%5 83045.8296
4.51%
I I I 4.01 A)3 33%3 07%
S

Porcentaje del area de las UPAs
(6)]
X

0%

@ © & RO
@ %®Q® ;\\00\} \@Qb \?S,boc’ ‘0@60 006 @4{0 & <@ \/Qv*
O \)
O’b ?S\ (.otb(\ O ) OQ/
‘_O,\o
<
Q.
Departamento

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

UPAs ganaderas con orientaciéon doble propésito (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\:Ii_oonzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
0
En Colombia las ganaderias de doble propésito se 20%%3;\25(3:;]?;%32;@5
localizan principalmente en zonas del trépico bajo con UPAs ganaderas con 9 Boyaca (9,86%) DANE, Censo
alturas entre 0 y 1000 metros sobre el nivel del mar orientacién doble propésito Santander (9,45%) 2014 Nacional
; . . : . - . 42,11% corresponden a S ;
(Uribe, F.; Zuluaga, A. F.; Valencia, L.; Murgueitio, E. y (algoritmo 3) Antioquia (8,86%) Agropecuario, 2014.

Ochoa, L.-CIPAV, 2011)

Boyacd, Santander;
Antioquia, C/marca y Narifio

Je DF UPAS
[ CON ORIENTACION DOBLE PROPOSITO EN COLOMBIA,
2014 DANE|

ARNEA

Porcentaje de UPAs

o ROt CON S0 PROALANO
| ESRS

| ERITY

B o osom

B e

O 189

35%

10%

Porcentaje departamental de UPAs ganaderas
con orientacion doble propésito en Colombia,
2014

33.09%

30%

25%

20%

15%

9
9.86% 9.45% 8.86%

N I I
0%
> bQ}

7.52%
6.42% 5.89% & 479
I I >-47% 5.08% 4 360, 4.00%

2 @

EN N SR

D

o 0'0 /QO

) S < & Q & .
& & & &I F S
&
N O
O Q/%
Q.
Departamento

Porcentaje departamental del drea de las
UPAs ganaderas con orientacién doble
propésito en Colombia, 2014

40% 37.31%
35%

30%

25%

20%

15% 13.97%

10%

8.69%
6.97%6.78%
- I I I5-09%4-79"/t21.34°/c4.160/04.040/¢3_85%
HENEN
2> \\O

Porcentaje del area de las UPAs

@ 0 @ @ & & & © O
S @ @0 IS &
FE P LS &
¥ X ® < Q
O
)
Q.

Departamento

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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UPAs ganaderas con asociatividad (Algoritmo 3)

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
17,42%
La asociatividad es un instrumento estratégico para el UPAs ganaderas con (giszsc?atﬁi\ljiﬁz dc)on Arauca (51,58%) DANE, Censo
fortalecimiento organizativo, econémico, social y humano 9 Choco (37,50%) 2014 Nacional

del sector ganadero. (Fuentes Rivera, FNG, 2016)

asociatividad (algoritmo 3) Arauca, Chocé y Risaralda,
presentan niveles de

asociatividad mayores a 35%

Risaralda (35,05%)

Agropecuario, 2014.

60%

50%

PORGENTAJE DEPARTAMENTAL DE ASOCIATVIDAD
EN UPAS GANADERA!

5 EN COLOMERR, 2014 [DANE]

40%

30%

20%

10%

Porcentaje de asociatividad

0%

Porcentaje departamental de asociatividad en UPAs
ganaderas en Colombia, 2014

51.58%

87.50% 5 ot
0
32.84% 31 449%31.229% 30.92%
27.99% 27.83% 27 28%
I I I I I I1742%

Oo(b 0 \b'b b\0

<
3
2 N 3 \)Q . Os 0 N \)e OQ N é
ySC)Q;\%'bKA‘b?S\\&\OQ\Q%o@&&O\’\O\O
v ¥
&
S
&¥
>
$
OQ~
¥4

Departamento

Porcentaje nacional de tipo de
asociatividad de las UPAs ganaderas
en Colombia, 2014

40,000 40%
34890

35,000
30,000
,, 25,000
< 20,000
- 15,000
10,000
5,000

35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%

0%

Porcentaje de asociatividad

Tipo de asociatividad

mmm UPAs = Porcentaje

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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UPAs ganaderas con orientacion carne con asociatividad

(Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\;Ii_ggl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
15,79%
Consu;le_r amos que la asouatlwd_ad_ s un mstrgmgnto UPAs ganaderas con (32'843 U.P.AS con Arauca (51,12%) Choc6 DANE, Censo
estratégico para el fortalecimiento organizativo, . i asociatividad) 0.460 20 onal
econOmico, social y humano del sector ganadero orl_en_ta}uon carne con Arauca, Choco, Risaralda y . (40,46%) 14 Na""’f‘a
' " asociatividad (algoritmo 3) ' ' Risaralda (40,30%) Agropecuario, 2014.

(William Fuentes, FNG, 2016) Caldas presentan niveles de

asociatividad mayores a 35%

Porcentaje departamental de asociatividad en UPAs
con orientacion carne en Colombia, 2014

51.12%

40.46%40.30% 35 605
33.33%32.91%37 404
28.78%27 34% 55,969
I I I I [
0%

Porcontaje dapartamantal
e asociatividad en UPAS ganaderas
con orlentackdn carne en Colembia,

2014 {DANE]

Porcentaje de asociatividad

fo"o{b&\o @&bfg oQ x\\’ & o ro° <\\\ O@
SO A A ¢ LR\ 00'\\00\"0\
v Q€ SO SRS
N X2
Q2 )
&¥
<</s
2C)
O
N3
Departamento

UPAs

Porcentaje nacional de tipo de
asociatividad de las UPAs con

orientacion carne en Colombia, 2014

14,000
12,000
10,000
8,000
6,000
4,000
2,000

11,775

%

Departamento

mmmm UPAs == Porcentaje

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%

0%

Porcentaje de asociatividad

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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wfil'ipfo - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccién
UPAs ganaderas con orientacion doble propésito con asociatividad
(Algoritmo 3)

. VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
18,80%
La asociatividad es un instrumento estratégico para el .UPAs"ganaderas con. (36'846 U.P.AS con Arauca (53,02%) DANE, Censo
-~ o -y . orientacion doble proposito asociatividad) . N ,
fortalecimiento organizativo, econémico, social y humano con asociatividad (algoritmo  Arauca y Chocé presentan Choco (35,35%) 2014 Nacional
del sector ganadero. (Fuentes Rivera, FNG, 2016) 9 . y pres Risaralda (33,69%) Agropecuario, 2014.
3) niveles de asociatividad
mayores a 35%
Porcentaje departamental de asociatividad en UPAs Porcentaje nacional de fipo de
con orientacién doble propésito en Colombia, 2014 asociatividad de las UPAs con
orientacion doble proposito en
5 60% 53.02% Colombia, 2014
2 50% 16,000 40%
e . = 14,000 35%
= S 40% 35.35% 33 69%% 12,000 30% I
2 31.43% 30.219% 30.20% 30.00% 29.33% 0 ®» 10,000 25% =
@ 30% 27.78% 27.01% < 78000 20% S
5 18.80% D 6000 | 15% @
o 20% 4,000 10% ©
g 2,000 5% 3
S 10% 0 0% o
o i
e > o > > S > ) S > > N QJ“ §
RS g RS @ S & @ N AN S \o & o
RO P SN R & & S P c)\Oé < 2
et <& R LR S
o S QA
- @ N2
o | BT Ob &?}
-:: :: . .@}‘bq 0@% Aot
on- pam \Q . e .
an \?Sé‘ <2c)<2~ Tipo de asociatividad
@ Departamento UPAs == Porcentaje

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Trabajadores permanentes en el sector primario en UPAs ganaderas

(Algoritmo 3)

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La ganaderia colombiana genera 810.000 empleos 17165.830
direcgtjos ue representan el 96 or cient.o del err? leo Trabajadores permanentes en Boyacé (11,08%) Uruguay: 14.726 en 2011 DANE, Censo
q P P P el sector primario en UPAs Cundinamarca (9,73)%) (Censo General 2014 Nacional

nacional y el 19 por ciento del la ocupacién en

actividades agropecuarias (Fedegan, 2017). ganaderas (algoritmo 3)

Santander (9,05%)
Antioquia (7,71%)

Agropecuario)

Agropecuario, 2014.

o

Porcentaje departamental de trabajadores
permanentes en UPAs ganaderas en Colombia, 2014

30%

%)
2 9
£ 25.82%
0}
5 25%
PORCENTAJE DEPARTAMENTAL DE TABAJADORES E
e ©
2 20%
e 0
o
e
& 15%
WA0h ‘U
9 11.08%
0,
5 0% 9-73%g 0596
3 7.71%7 33%
oo s 6.30%
~ = 4.93%
5] 4.26%4.17%
2 5% °3.62%3 17%5 g505
vt 3
—
TRt o
. e O 0%
B o 6® 4 & @ XS] 2 > X @ > Q& @ \%
s o ) N & S & RS, & &L I\ &
= 4 oA @’b @Q ;\300’ e’b« 660 0’0 @ ,\0\\ @0\\ 6’0\0 %0 \/Qv
T o N2 & S Q f S &
sarmersmn S < ¥ N Q
e ® &O

o
&

Departamento

Porcentaje nacional de trabajadores
permanentes en ganaderia por orientaciéon
de la UPA en Colombia, 2014

500,000 461,223 462,596 45%
0 450,000 39.56% 39.68%4+0%
*GC‘; 400,000 35%
c
5 350,000 30%
£ 300,000 ‘T
g 242011 25% ¢
» 250,000 208,032 3
8 , 196,035 20% £
S 200,000 20.76% g
S 15%
3. 150,000 125,326
§ 100,000 10%
" 50,000 5%

0 0%
leche carne doble
propdsito
Orientacion

mmm UPAS
Trabajadores permanentes

Porcentaje trabajadores

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



@upro - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

ol Agrapscuaria

Trabajadores permanentes en el sector primario ganadero en UPAs con
orientaciéon carne (Algoritmo 3)

. VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La ganaderia colombiana equwale_ a 2,1 veces el sector a}wcola, 3 Trabajadores permanentes 461.923
veces el cafetero, 3,1 veces el floricultor, 4,4 veces el porcicola, 5,3 o . DANE, Censo
. . en el sector primario Santander, Meta, Boyaca, Santander (12,00%) .
veces el bananero y 8 veces el palmicultor. Ademas, genera 810.000 . . Nacional
) . ganadero en UPAs con Cundinamarca, Cordoba y Meta (9,74%) 2014 :
empleos directos que representan el 6 por ciento del empleo . - . . Agropecuario,
X ! L e orientacion carne Narifio ocupan el 50,77% Boyaca (9,72%)
nacional y el 19 por ciento del la ocupacion en actividades (algoritmo 3) del pais 2014.
agropecuarias (Fedegan, 2017). 9 P
Porcentaje departamental de trabajadores permanentes en Promedio de trabajadores
UPAs ganaderas con orientacion carne en Colombia, 2014 permanentes por UPA en
35.00% ganaderia por .onentacmn
4 31.06% en Colombia, 2014
c
e € 25.00% & ' .
2 S 1o
© 20.00% S
5 g
8.15.00% 15 5004 -§ 15
3 10.00% 9.74% 9.72% g
= LU0 7.28%
g ° 6.26% 577% 572% 5000 S 10
O 5.00% 3.70% 3.52% o
8 5
e Q 05
8 0.00% £ 0.
g Qbe’ @é{o \\(bo’b q}ofb 660(2’ &&\o < & 0\}{0 ®00f2> \\@fb . ?5% a
(ﬁ\\’b @0 ) ,b{(\ é e "béb (,\\\0 (@) &O Q>/ 0.0
< S © v N ' Orientacion
o @é\
@ < mleche carne
: Departamento doble propésito m Ganaderia

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



wl{ero - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion
Trabajadores permanentes en el sector primario ganadero

orientaciéon doble propésito (Algoritmo 3)

en UPAs con

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gbc\:li_oonzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La ganaderia colombiana genera 810.000 empleos Trabajadores permanentes en 462.596
adg 9 L P : > Per Antioquia, Santander, Antioquia (8,52%), DANE, Censo
directos que representan el 6 por ciento del empleo el sector primario ganadero srdob . L S der (8. 45% 2014 Nacional
nacional y el 19 por ciento del la ocupacién en en UPAs con orientacion cor oba, Boyaca, Narino y a?tan er (8,45%), aclona
Cundinamarca ocupan el Cordoba (8,41%), Agropecuario, 2014.

actividades agropecuarias (Fedegan, 2017).

doble propdsito (algoritmo 3)

45,84%% del pais

ug%i PORCENTAJE DEPARTAMENTAL DE TAEAJADORES
et ENUPAE

DOBLE PROPOSITO EN COLOMBIA, 2014 (DANE]

AASEA

ORCENTAE OF TRABAIACORES
£NUPAD GANADERAS CON
GRENTACION DOBLE FRCPGETO
B o
| kA
B oo

-

[ E

Porcentaje trabajadores permanentes

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

Porcentaje departamental de trabajadores permanentes en UPAs
ganaderas con orientacion doble propésito en Colombia, 2014

26.81%

8.52% 8.45% 8.41%

7.55%
6.55% 6.36% 5.94% 5.07%
4.61%
I I I I 6I° 4i% 3.72% 3.56%
© R ° > &
Rl & © X g ¢ 3 ? V
é\«é‘ PG IR R 3 &?} S &2
& 3 & © :
o & N :
o %/\O
&
Departamento

Promedio de trabajadores
permanentes por UPA en
ganaderia por orientacion
en Colombia, 2014

2.5 24

2.2 2.2
2.0
15

1.0

0.5

Promedio trabajadores por UPA

0.0

Orientacion

m leche mcarne

doble propésito m Ganaderia

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.




wupro - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccién
Trabajadores permanentes por género en el sector primario ganadero en UPAs
por orientacién (ganaderia) (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;Ac\:li_;l:;l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Cada vez mas, las mujeres estan ejerciendo un papel Trabajadores permanentes
. . L . por género en el sector Mujeres(M) = 24,15% Vaupés (M) = 44,44% DANE, Censo
mas determinante en el sector primario de la economia. = :
Amazonas (M) = 38,33% 2014 Nacional

Asi lo concluy6 el Tercer Censo Nacional Agropecuario.

(FEDEGAN, 2017)

primario ganadero en UPAs
por orientacion (ganaderia)
(Algoritmo 3)

Hombres(H) = 75,85%

Vichada (M) = 35,74%

Agropecuario, 2014.

Porcentaje departamental de trabajadores permanentes por género en UPAs

ganaderas en Colombia, 2014

Atlantico 6.87%
Caldas 9.20%
Antioquia 11.04%
o Risaralda 12.04%
% Archipiélago de San Andrés = 12.33%
§ TOTAL NACIONAL 24.15%
:-;_ Cauca 33.57%
o Casanare 33.70%
Vichada 35.74%
Amazonas 38.33%
Vaupés 44.44%
0.00% 20.00%

93.13%
90.80%
88.96%
87.96%
87.67%
75.85%
66.43%
66.30%
64.26%
61.67%
55.56%

60.00% 80.00% 100.00%

Porcentaje

40.00%

% Mujeres =% Hombres

120.00%

Porcentaje de trabajadores
permanentes por género en UPAs
ganaderas por orientacion en
Colombiaq, 2014
120.00%
100.00%
S, 80.00%
S 60.00% 75.85% 72.64% 75.49% 77.88%
o
£ 40.00%
20.00%
24.15% 27.36% 2451% 22.12%
0.00%
o (&) () o
5 S = D
K 3 O =
= S
S >
S
o
o
Orientacion
Mujeres ~ Hombres

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.




. ;‘.W upl"O - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion H

Trabajadores permanentes por género en el sector primario ganadero en UPAs
por orientacién (carne) (Algoritmo 3)

< VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Cada vez mas, las mujeres estan ejerciendo un papel Trabajadores permanentes
. . J n € Pap por género en el sector Mujeres = 24,51% Vaupés (M) = 47,83% DANE, Censo
mas determinante en el sector primario de la economia. N — o .
Asi lo concluyé el Tercer Censo Nacional Agropecuario primario ganadero en UPAs Amazonas (M) = 42,00% 2014 Nacional
(FEDEGAN, 2017) ' por orientacion (carne) Hombres = 75,49% Vichada (M) = 35,77% Agropecuario, 2014.
’ (Algoritmo 3)
Porcentaje departamental de trabajadores permanentes por género en UPAs Porcentaje de trabajadores
ganaderas con orientacion carne en Colombia, 2014 permanentes por género en UPAs
ganaderas por orientacion en
Atlantico 1674% 93.26% Colombia, 2014
Caldas ™9169% 90.31% 120.00%
Quindio 10:52% 89.48% 100.00%
o Archipiélago de San Andrés 10.53% 89.47% _% 80.00%
c . . —
(&)
& TOTAL NACIONAL 519 499 =
£ 0 Clo 24.51% 75.49% S 40.00%
o La Guajira 34.48% 65.52%
8 20.00% |
Cauca 35.19% 64.81% 24.15% 27.36% 2451% 22.12%
0.00%
Vichada 35.77% 64.23% e 2 @ o
Amazonas 42.00% 58.00% 3 3 8 g
c
Vaupés 47.83% 52.17% 8 S
o
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% §
Porcentaje _ _
Orientacion
% mujeres % Hombres Mujeres ~ Hombres

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



§“ }i l,,;,,upro - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccién

Trabajadores permanentes por género en el sector primario ganadero en UPAs
por orientacién (doble propédsito) (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;Acli_c())nRal) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Cada vez mas, las mujeres estan ejerciendo un papel Trabajadores permanentes
MAs determinar’lte en eIJ sector rimarjio de la econgmr;a por género en el sector Mujeres = 22,12% Vaupés (M) = 39,02% DANE, Censo
P " primario ganadero en UPAs Amazonas (M) = 35,59% 2014 Nacional

Asi lo concluyo el Tercer Censo Nacional Agropecuario, por orientacion (doble Hombres = 77,88% Vichada (M) = 34,88% Agropecuario, 2014.

(FEDEGAN, 2017)

propdsito) (Algoritmo 3)

es de todos

Porcentaje departamental de trabajadores permanentes por género en UPAs Porcentaje de trabajadores
ganaderas con orientacion doble propésito en Colombia, 2014 permanentes por género en UPAs
ganaderas por orientacion en
Atlantico  16197% 93.03% Colombia, 2014
Caldas 9.17% 90.83% 120.00%
Risaralda "9143% 90.57% 100.00%
o Antioquia "10185% 89.15% S 80.00%
é Archipiélago de San Andrés 12.50% 87.50% § 60.00% 75.85% 72.64% 75.49% 77.88%
IS TOTAL NACIONAL 22.12% 77.88% 5 40.00%
g Arauca 32.07% 67.93%  000%
3 Cauca — — 0.00% 24.15% 27.36% 2451% 22.12%
Vichada 34.88% 65.12% g £ 2 2
Amazonas 35.59% 64.41% g g S g
Vaupés 39.02% 60.98% ks =
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% §
Porcentaje . .
Orientacion
% mujeres % Hombres Mujeres ~ Hombres
El campo Minagricultura Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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UPAs ganaderas con asistencia técnica (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gili_(%lk;l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
16,75% (88.654 UPASs)
En el pais mu ocos aanaderos se han UPAs ganaderas con Risaralda, Caldas, Valle del Risaralda (43,68%) DANE, Censo
P y p 9 asistencia técnica (Algoritmo Cauca, Huila y Quindio Caldas (39,10%) 2014 Nacional

tecnificado. (Contexto Ganadero, 2016)

3)

presentan niveles de asistencia Valle del Cauca (34,58%)

técnica mayores al 30%

Agropecuario, 2014.

Porcentaje departamental de asistencia técnica UPAs con asistencia técnica por
en UPAs ganaderas en Colombia, 2014 orientacion en Colombia, 2014
600,000 17.4%
9 529,393 @
Magdalena BN 6.71% 1r.21% 17.2% g
500,000 17. 17.0% S
Coérdoba W 7.87% =
16,8% @
BE UPAS B 400,000 16.75% 8
CON ASISTENCIA TECKICA EN COLDMBIA, 2014 (DANE) La Guajlra _ 791% " 166% 9
< R}
Vichada NN 8.00% = 16.4% @
o 208032 195 035 16.2% 3
c Boyacd I 8.05% 200,000 1670158 o
@ 16.0% &
2 125,326 S
8 Porcentaje Nacional I 16.75% 654 158% &
@ 100,000 516|488 s
’ i 0
& Quindio G 30.29% 650 C 156% S
e 0 - 15.4%
Huila 33.07% \Q)é@ y Q;\QQ’ o{é&\@ ,bb"}\(b
N\ o
e Valle del Cauca Iy 34.58% @l ,Z><§’
o oo P &0\
- EUET . .z
b B s Caldas Iy 1 39.10% Orientacién
— [ e -vem Risaralda I 43.68%
W' mm UPAS
@ = 0.00%  10.00%  20.00%  30.00%  40.00%  50.00% s Upas con asistencia técnica
Porcentaje de asistencia técnica Porcentaje

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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@L{pro - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

UPAs ganaderas con orientacion carne con asistencia técnica

(Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;Ac\:li_(?nzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
UPAs ganaderas con 16,11% (33.516 UPAs)
I 0
En el pais muy pocos ganaderos se han orientacion carne con Cg':jsé R(Igst?i:%:?oa’ #ﬂllﬁniel Rii?;;;‘ti#gﬁ% 2014 DANN:C’i;ZTSO
tecnificado. (Contexto Ganadero, 2016) asistencia técnica (algoritmo " y'o . ! 0 )
3) presentan niveles de asistencia Valle del Cauca (35,32%) Agropecuario, 2014.
técnica mayores al 30%
Porcentaje departamental de asistencia técnica en UPAs [Porcentaje de asistencia
ganaderas con orientacién carne en Colombia, 2014 tecnica en UPAs ganaderas
por orientacion en Colombia,
2014
La Guajira T 6.02%
17.4% 17.27%
Boyaca M 6.32%
ucliuw—ilPMgmadeus::nwianlachn © 17.2% 17.08%
carng en Colombla, 2014 {DANE) 9

Magdalena N 6.48% .

S 17.0%
. ‘Q
Vichada M 7.78% < 16.8% 16.75%
o 3
S Caqueta N 7.97% S 16.6%
£ @
& Porcentaje Nacional NN 16.11% 9 16.4%
o]
= Tolima I 32.88% S 16.2% 16.11%
a) o
. , ]
Quindio I 34.08% £ 16.0%
(0]
[&] 0,
Valle del Cauca I 35.32% g 158%
_ O 156%
Risaralda I S 47.37%
15.4% ———
Caldas I 48.13% Orientacion
0.00%  10.00%  20.00%  30.00%  40.00%  50.00%  60.00% wGanadera mLeche
Porcentaje de asistencia técnica ® Carne Doble pl’OpéSitO

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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UPAs ganaderas con orientacion doble propésito con asistencia

técnica (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

17,08% (33.488 UPAS)

UPAs ganaderas con Risaralda (41,50%)

. . ., .. Risaralda, Valle del Cauca, DANE, Censo
En el pais muy pocos ganaderos se han orientacion doble propésito X . Valle del Cauca :
- . L r Caldas y Huila presentan niveles o 2014 Nacional
tecnificado. (Contexto Ganadero, 2016) con asistencia técnica ; P (33,13%) .
. de asistencia técnica mayores al o Agropecuario, 2014.
(algoritmo 3) Caldas(32,90%)
30%
Porcentaje departamental de asistencia técnica en UPAs Porcentaje de asistencia
ganaderas con orientacién doble propésito en tecnica en UPAs ganaderas
Colombia. 2014 por orientacion en Colombia,
! 2014
Magdalena BRI 6.92% 17.40% 17.27%
0,
T Cérdoba mummmm—mmm 7.59% g 1e% 17.08%
TECNICA EN COLOMBIA, 2014 (DANE) =
'c 0,
Vichada s 8.57% 5 17.00%
= 16.80% 16.75%
Sucre IR 9.26% ‘S
= ) $ 16.60%
S Boyaca MmN 9.34% ©
£ , , @ 16.40%
g Porcentaje Nacional I 17.08% s
s T 16.20% 6.11%
& Cauca N 28.52% o
a) T 16.00%
Huila D s . 31.81% S
s s s © 15.80%
i i Caldas I e 32.90% g
‘ =j_-:=:“ 15.60%
b Valle del Cauca I e 33.13%
i 15.40% . -
i Risaralda I s e 41.50% Orientacion
@ 7 0.00% 5.00% 10.00% 15.00%20.00% 25.00% 30.00% 35.00% 40.00% 45.00% = Ganaderia u Leche
Porcentaje de asistencia técnica ® Carne Doble propésito

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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=

Productores residentes en UPAs ganaderas (Algoritmo 3)

. VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En Colombia hay 2,7 millones de productores 217.680
agropecuarios, y de ellos 724 mil son productores Productores residentes en Santander, Boyaca, Santander (10,81%) DANE, Censo
residentes, lo que equivale a un 26,9% del total, de ellos UPAs ganaderas (Algoritmo Cundinamarca, Narifio, Boyaca (8,43%) 2014 Nacional
459 mil son hombres y 265 mil son mujeres, (DANE, 3) Antioquia y Cauca tienen el  Cundinamarca (8,23%) Agropecuario, 2014.
2015) 49,60% del pais
Porcentaje departamental de productores residentes Porcentaje departamental de
en UPAs ganaderas en Colombia, 2014 productores residentes en UPAs
ganaderas por género en Colombia, 2014
12.00%
o Total nacional mEwE7154%mmn@2m6Ye
Atlantico 84.18% 15:82%
10.00% Bolivar 80.67% 19:33%
n Risaralda 80.04% 19796%
| mm%ﬂgﬁ:ﬁgfﬁmma Quindio 79.30% 20.70%
. . 8.00% Caldas 78.32% 21.68%
- R ' Magdalena 77.75% 22.25%
g g - % o Sucre 77.32% 22.68%
. ‘ 1= CIC) Antioguia 76.66% 23.34%
o g 6.00% = Caqueta 75.60% 24.40%
5 I Cérdoba 74.67% 25.33%
a @ Casanare 64.35% 35.65%
4.00% o Putumayo 64.26% 35.74%
» a) Vaupés 62.96% 37.04%
) Amazonas 62.90% 37.10%
Cauca 62.60% 37.40%
0,
2.00% La Guajira 61.10% 38.90%
wirte S Cundinamarca 60.94% 39.06%
PRGN O A CAAECRAE Archipiélago de San Andrés 60.00% 40.00%
B o 0.00% Narifio 57.95% 42.05%
Loms | R b@\ Boyaca 56.05% 43.95%
| R N *‘b t&
n oy N4 Q,OQ,D@ % 0.00% 20.00%40.00%60.00%80.00%4.00.00%20.00%
LR P & Porcentaje por género
Oo
@ % Productores residentes hombres
Departamento % Productoras residentes mujeres
Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.




@upro ‘ Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccién H
Productores residentes en UPAs ganaderas con orientacion
carne (Algoritmo 3)

< VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En Colombia hay 2,7 millones de productores . 85.337
. . Productores residentes en . o
agropecuarios, y de ellos 724 mil son productores Santander, Meta; Casanare, Santander (12,65%) DANE, Censo
. , 0 UPAs ganaderas con . : o :
residentes, lo que equivale a un 26,9% del total, de ellos orientacion came (Algofitmo Boyaca, Cundinamarca, Meta (8,06%) 2014 Nacional
459 mil son hombres y 265 mil son mujeres, (DANE, 3) 9 Narifio, Cauca y Antioquia Casanare (7,99%) Agropecuario, 2014.
2015) tienen el 59,23% del pais
Porcentaje departamental de productores residentes Porcentaje departamental de
en UPAs ganaderas con orientacién carne en productores residentes en UPAs
Colombia. 2014 ganaderas con orientacion carne por
! género en Colombia, 2014
14.00%
Total nacional 66.88% 33.12%
85.120%  14.88%
Porcentae dopae s produstores 12.00% Bolivar 81.10%0 18.90%0
came an Colombia, 2014 {DANE) . Id ;ggggjo %;?%2//0
Risaralda .83% : (]
10.00% o 77.72%  22.28%
® o Quindio 75.93% 24.07%
‘T 8.00% z 75.27%  24.73%
£ (] ) Caldas 75.09% 24.91%
o = A 75.04%  24.96%
o o ntioquia 74.36% 25.64%
g 6.00% T 63.99%  36.01%
% Amazonas 63.08% 36.92%
61.820%  38.18%
4.00% a Cauca ~61.07%  38.93%
< _ 60.00%  40.00%
200% b S SRR IRREREREERRREREES S S S SS Cundinamarca ==58:53%===-41:47%
S 834388 RIScCeI 83X 338G R 57.01%  42.99%
S8 NN 6 6 B8 6 F B B 8NN NN NN o Boyaca ==54:869% = 45:14%
0.00% Arehiielans de San André 54.05%  45.95%
| 50.00%  50.00%
S @R PO DL P @ CP S PP PD S @O rchipiélago de San Andreés
Q@Qb W s 'Z’Q’oﬁ’z’ P S E &o\\é\ & \@\@o“ \c}& & (b&@\df C,Q?O,Z,A\'Z’@/Q‘? 0.0026.008. 0% 0B.0009. (AF.00%
> 8 . ,
° S o & & 0&0 Porcentaje por género
o @ > &
g S &
@ s % Productores residentes hombres
Departamento % Productoras residentes mujeres
Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Productores residentes en UPAs ganaderas con orientacion doble

propésito (Algoritmo 3)

o g

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (NVa'T:Ii_c())rlZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En Colombia hay 2,7 millones de productores Productores residentes en 84.796
agropecuarios, y de ellos 724 mil son productores UPAs ganaderas con Santander, Antioquia, Santander (11,37%) DANE, Censo
residentes, lo que equivale a un 26,9% del total, de ellos orientacic’)%] doble pronésito Cérdoba, Boyacd, Narifio, y Antioquia (7,57%) 2014 Nacional
459 mil son hombres y 265 mil son mujeres, (DANE, brop Caqueta tienen el 44,18% del Cérdoba (6,51%) Agropecuario, 2014.

(Algoritmo 3)

2015) pais
Porcentaje departamental de productores residentes Porcentaje departamental de
. . 7 s . productores residentes en UPAs
en UPAs ganaderas con orientacion doble proposito ganaderas con orientacién doble
en Colombia, 2014 propdsito por género en Colombia, 2014
12.00%
Total nacional 70.49% 29.51%
Archipiélago de San André3.00%
” 10.00% Atlantico 84.76% 15:24%
cgmm"\:;m'mu QUindI’O 83.28% 16:72%
EN COLOMBIA, 2014 (DANE) Risaralda 81.97% 18.03%
o 8.00% Caldas 81.07% 18.93%
o . (i o Bolivar 80.83% 19:17%
T = Magdalena 78.13% 21.88%
= ) Sucre 78.12% 21.88%
voun o 6.00% = Antioquia 78.05% 21.95%
O < Cesar 77.79% 22.21%
& < Vichada 67.35% 32.65%
4.00% o Putumayo 64.41% 35.59%
o 8 Cundinamarca 64.38% 35.62%
) Santander 64.25% 35.75%
\Oe (=] (=3 (=} (=] (=3 (=} (=] (=3 = =J =] = =J =3 CauCa 63.710/ 36.29(y
2.00% s E § % E g § % E % § E 8\7 E § % % g § E Amazonas 63.460/2 36.540/3
sy o 1 ;Lm § N ©O © M 4 N O o O © ;mw S S S ™o~ Vaupés 62.22% 37.78%
PORCENTAS o€ FRODUCTORTS — N~ © © © © 0w ;L ;L < O MO MO N N N N N N Casanare 60.73% 39.27%
.;:o::o 0.00% Narifio 60.13% 39.87%
E L @ @ 2 > N O R @ 0 D> D o O Boyaca 57.71% 42 .29%
e [ FANRY (SN RGP R AN XY L @7 N
o & S E T L PN P I F L o X Q¥ 0.00% 20.00%40.00%660.00%80.0096.00.00%20.00%
il S F S P C LS T O
e i S CHRVANG < & o Porcentaje por género
RN Q@ W A
C© @ $° &
08 eo{\ .
@ % Productores residentes hombres
Departamento % Productoras residentes mujeres

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Nivel educativo de los productores residentes en UPAs
ganaderas (Algoritmo 3)

o VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
: . Ninguna = 16,36% Educacion media o
Nivel educativo de los _ 0 :
: : . . . Preescolar = 0,14% superior DANE, Censo
Existe un bajo nivel educativo en los productores productores residentes en L o 0 ] 0 .
anaderos en el pais, (Fedegan, 2014) UPAs ganaderas (Algoritmo Basica primaria = 59,11% San Andrés (40,00%) 2014 Nacional
9 ' ' 3) Béasica secundaria = 10,26% Vaupés (22,22%) Agropecuario, 2014.
Media o superior = 11,87% Amazonas (20,16%)
Porcentaje departamental de productores residentes Porcentaje nacional del nivel
en UPAs ganaderas con educacion media o superior educativo de los productores
Colombia. 2014 residentes en UPAs ganaderas en
ento ' Colombia, 2014
45%
40.00% .
s 40% % Ninguno B 16.36%
e wee SR s s 35% % Postgrado = 0.38%
- WEDIO O SUPERIOR EN COLOMBIA, 2014 (DANE|
- 4 P % 30% % Universitaria 1 1.90%
9 : = B~ = 9 9
= 25% AT Ter— % Tecnolbgica | 0.55%
| O 20% 18.10% 46 9104 g
W 5 : 16.20% = P
, o 14.99% 14.91% 14.81% < % Tecnica | 1.12%
A O 15% 11.87% S
, 10% 3 % Media B 7.92%
= , ‘ . 5% I F>) % Bésica secundaria B 10.26%
' 0% % Primaria IS 50.11%
FORGENTAIE CE PRGOUTTORES @ @ o Qe > 103 Ie) O @ o >
e & F 0\(\6\ Oro"o & 000 O \;&Q\ & & % Preescolar | 0.14%
| R (\?“ Q2 @‘bq' (e} b@ 00 g\.{b [€) Q &\) $’b
i i ¥ N <P & % Sin informacion 1 2.26%
- e 0% ObQJ Q’b 0@(\
n ' '“ s"n o b\rbo.’ QO&
~N
@ - & 0.00920.00%0.00%0.00%0.00%
. Departamento Porcentaje

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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@L{ero - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccién
Nivel educativo de los productores residentes en UPAs
ganaderas con orientacion carne (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\Q:Ii_oonil) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Nivel educativo de los - Ninguno (16,41%) Educacion media o
Existe un baio nivel educativo en los productores productores residentes en - Preescolar (0,14%) superior DANE, Censo
J P UPAs ganaderas con - Primaria (59,43%) San Andrés (50,00%) 2014 Nacional

ganaderos en el pais, (Fedegan, 2014)

orientacion carne (Algoritmo - Basica secundaria (10,00%)

Amazonas (23,08%)

Agropecuario, 2014.

3) - Media o superior (11,71%) Quindio (18,93%)
Porcentaje departamental de productores residentes Porcentaje nacional del nivel
en UPAs ganaderas con orientacién carne con educativo de los productores
educacion media o superior en Colombia, 2014 residentes en UPAs ganaderas con
P ! orientacién carne en Colombia, 2014
60%
50.00% % Ninguno B 16.41%
_o'num d.oon 50%
ummu::n:gxm;m;ﬂmn % Postgrado | 0.36%
.% 40% % Universitaria 1 1.87%
S 30% o % Tecnoldgica | 0.51%
S 23.08% S
2 o Tl
o 20% 18.93% 18.34% 18.09% 17.16% 16.29% 15.00% 14.33% 8 0% Técnica | 1.14%
. . 0,
0 13.70% 19 7106 § % Media WH 7.83%
10% T o RA .
< 0% Basica secundaria B 10.00%
Z
0% % Primaria I 59.43%
2 ] ) @ o > o @ @ <@ >
& '19(@ &06\ & 0&\00 Oro°o & & £ ¥ & % Preescolar = 0.14%
(\V“ (th c OO bQ} Q\)\Q Q’b% $’b
R ¥ @ Nl % Sin informacién 1 2.31%
Oé Q’b &(,Q’o
.@}Q’q Q°
S
y&c’ 0.00920.00%0.009%0.009%0.00%
Departamento Porcentaje

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Nivel educativo de los productores residentes en UPAs
ganaderas con orientacion doble propésito (Algoritmo 3)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\Q'A(‘:Ii';lz\;l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Nivel educativo de los Ninguna = 16,21% Educacién media o
Existe un baio nivel educativo en los broductores productores residentes en Preescolar = 0,13% superior DANE, Censo
anaderos en é | pais, (Fedegan, 2014) P UPAs ganaderas con Béasica primaria = 58,50% Quindio (20,86%) 2014 Nacional
9 pais, gan, orientacion doble proposito  Bésica secundaria = 10,65% Vaupés (20,00%) Agropecuario, 2014.

(Algoritmo 3) Media o superior = 12,00%

Guainia(19,35%)

PICEN TAJE DE PUODUC 1 ORER
RESCENTES TN LPAS CON
00N DOOLE

PREPCEITS,
| T

| RESITEN

B ox a0

[T -

s uv

Porcentaje

Porcentaje departamental de productores residentes
en UPAs ganaderas con orientacion doble propésito
con educacion media o superior en Colombia, 2014

25%

20-86% 26.00%

20%
) I
0%

&
o

19.35% 19.06%

17.88% 17 3196 17.19%
1650% ¢ coor
14.80%
I I I |

Departamento

=
S
BN

=
o
X

Porcentaje nacional del nivel
educativo de los productores
residentes en UPAs ganaderas con
orientacién doble propdsito en
Colombia, 2014

% Ninguno

% Postgrado
% Universitaria
% Tecnologica
% Técnica

% Media

% Basica secundaria

Nivel educativo

% Primaria
% Preescolar

% Sin informacion

I 16.21%

- 0.39%

I 1.87%

| 0.56%

1 1.07%

m 8.11%

[ 10.65%
. 58.50%
0.13%

I 2.51%

0.009%20.00940.00%60.00980.00%

Porcentaje Nacional

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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WL{P{O - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

Empleo generado por la ganaderia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gpc‘:li_ﬁr\;l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La ganaderia colombiana genera 810.000 empleos Argentina:
directos que representan el 6 por ciento del empleo Empleo generado por la . Cadena Cérnica 625,000 MADR, 2019
nacional y el 19 por ciento del la ocupacién en ganaderia 1'216.937 empleos en 2019 Cadena Lactea 225.000 201222019 DANE, 2019

actividades agropecuarias (Fedegéan, 2017).

(FADA, 2017)

PORCENTAE DEFARTAMENTAL DE EMPLEOS
‘GENERADOS POR LA GANADERIA EX COLOMBIA,
7918 [DANE, MADR)

PORCENTALE DS ELEDY
GENEADGS PO LA AN
0y O | ST
o I e
-
| o
B e

- 150%

18%
16%

14%

=
R
S

Porcentaje de empleos
2
X

S

Porcentaje departamental de empleos generados por la
ganaderia en Colombia, 2019

15.60%

11.80%

7.53%7'13%6 Joo
V70 9 9
5.87 A’5-81A’5.61%5_32%5'08%4.92%4 S
OO7E09704 27%
3.20%
I I 2.14%
R4 > & <@ » bQ} @ > @

R I
> O\Ib (,\@Q & ‘b&\ &0\\ e’b‘ S
%@

Departamento

Tasa de variacion anual de los
empleos generados por la
ganaderia en Colombia, 2019

0,
16% 14.69%

14%

12%

(]
*5 10%
-8 8.12%
% 8% 34%
]
2 6% 5.61%
Q@
Q
g 4% .32%
<
E 2%
0.00%
o U 93- © A »
AN R N0 Y N
PR m“l
0.51%
-4% -2.92%
Afio

Fuente(s): MADR, 2019, DANE, 2019
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vy ] | Y 4
Empleo generado por la ganaderia con orientacion carne

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\Qli_c?r;l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La ganaderia colombiana equivale a 2,1 veces el sector
avicola, 3 veces el cafetero, 3,1 veces el floricultor, 4,4 veces el o
porcicola, 5,3 veces el bananero y 8 veces el Empleogenerado porla Arg'enyna.
palmicultclJr A,demés genera 810.000 empleos directos que ganaderia con 278.960 empleos en - Cadena Carnica 625,000 2012 a 2019 MADR, 2019
' ' ' 2019 Cadena Léactea 225.000 DANE, 2019

representan el 6 por ciento del empleo nacional y el 19 por orientacion carne
ciento del la ocupacion en actividades agropecuarias

(Fedegan, 2017).

(FADA, 2017)

Empleos generados por la
ganaderia por orientacion en
Colombia, 2019

Porcentaje departamental de empleos generados por la
ganaderia con orientacién carne en Colombia, 2019

18% 17.11%

1,400,000
0,
16% 14.39%4.19%
nrr.enme departsmental da etmplecs § 14% 1,200,000
:qmuonﬂ lhmhl , 2015 (DANE, MADR) E_ 12%
£ 10.63% | | &1,000,000
% 10% F 47%8 17% 8
O 8% i 2 800,000
T o7 5
|5 6% a
o 6% 5 05 S 600,000
S 4% 1362%3.319% , gy, 2
0,
_/—/([__@/‘x 2% I I I l 2.42%2.38% 5 08%1.94%1. 91%1 659 LIEJ 400,000
° EEEEE
[ce]
0% . 200,000 3
e @ L@ 2 £ & P d @ L O 5
N N O ; . ©
£ & ¥ «bo \fb° 0‘? @'é & o* '2}6 & & & & ¥ 0
& & ox (S @ © Y NP
= S} v ® (\5\0 o OO Empleos generados en 2019
o Qrz}\e ({/é\ Orientacién
@ € Doble propésito ® Carne
Departamento m | eche ® Ganaderia

Fuente(s): MADR, 2019,DANE, 2019
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Empleo generado por la ganaderia con orientacion doble

propésito

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\Z?:iﬁzn VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La ganaderia colombiana genera 810.000 empleos Empleo generado por la Argentina:
directos que representan el 6 por ciento del empleo anapderl’gcon orieneacién 677.698 empleos en 2019 Cadena Cérnica 625,000 2012 a 2019 MADR, 2019
nacional y el 19 por ciento del la ocupaciébn en 9 ' P Cadena Léactea 225.000 DANE, 2019

actividades agropecuarias (Fedegéan, 2017).

doble propdsito (FADA, 2017)

Porcentaje departamental de empleos generados por la
ganaderia con orientaciéon doble propodsito en Colombia,
2019
16%
14.31%
0,
SR recmasm e 9 14%
EN COLOMERS, 2015 (DANE, MADR)| %- 12% 10 89%
£
o 10% 8.66% g 2604
= %7.36%
" © 8% 7.31% 7.00% 6.86% g 579
y '
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o 4.45% 4 019
p—_— o 0 3.48% 3.41%
5 4% 2.98% 46%
' I I I | 1 )
e 0%
I e 2 @ @ S > @ S
\ % T \) > S 0 % ’b © \) \\« y\
= Pare Ogbo\} ?{b q&g@ (\»'\\QQ % \bo Q)O\\ ? {\{b(\ @O\x (b@‘b @ & Ay 0\),0 @/Q
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@ Departamento

Empleos generados por la
ganaderia por orientacion en
Colombia, 2019

1,400,000
1,200,000
1,000,000
800,000
600,000

400,000

Empleos generados

200,000

677,698

Empleos generados en 2019
Orientacion
Doble propoésito = Carne

m | eche ®m Ganaderia

Fuente(s): MADR, 2019, DANE, 2019
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Porcentaje departamental de productores ganaderos en
condicion de persona natural

SITUACION O PROBLEMATICA

VALOR

NOMBRE INDICADOR :
(Nacional)

VALOR (Ref.) ANO FUENTE

A partir del afio 2013 todos los productores de los bienes
agropecuarios exentos de IVA sin importar si se trata de
productores que funcionen como personas juridicas o
personas naturales, tienen la obligacibn de llevar

contabilidad para fines fiscales, (Ley 1607 de diciembre
de 2012).

Porcentaje departamental de
productores ganaderos en
condicion de persona natural

926.407 productores en 2019 Cundinamarca (13,16%) 2019

Boyaca (18,05%) DANE, Encuesta
Nacional

Antioquia (8,40%) Agropecuaria, 2019.

Porcentaje departamental de productores ganaderos en condicion de persona natural, por sexo de los
productores en Colombia, 2019 (ENA)
Total Nacional 24.98% 75.02%
Amazongs00% 100.00%
Chocé  4.36% 95.64%
Bolivar 11.82% 88.18%
Guainia 13.15% 86.85%
Caldas 1f575(:£’€9 8854.?:106%3
Sucre . o - (]
CANADERD EN CONCIION O PEATCNA NATURAL Huila 17.16% 82:84%
EN COLOMBIA, 2019 (ENA. DANE] Atlantico 17.18% 82.82%
Cesar 17.20% 82.80%
A Antioquia 18.44% 81.56%
~ Vichada 18.66% 81.34%
o Risaralda 18.87% 81.13%
o 2 Norte de Santander 18.88% 81.12%
@ Tolima 20.16% 79.84%
i % Magdalena 20.20% 79.80%
£ Caqueta 20.36% 79.64%
o Casanare 20.96% 79.04%
8 Cordoba 21.41% 78.59%
Meta 22.25% 77.75%
o Guaviare 23.31% 76.69%
y Santander 24.44% 75.56%
,‘ Quindio 24.98% 75.02%
La Guajira 25.58% 74.42%
Cundinamarca 26.28% 73.72%
o Valle del Cauca 26.85% 73.15%
. Cauca 28.17% 71.83%
Loyerde Arauca 29.20% 70.80%
- - Narifio 30.63% 69.37%
. Putumayo 32.73% 67.27%
T ) Bl Boyaca 34.24% 65.76%
B - Vaupés 50.00% 50.00%
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00% 120.00%
Porcentaje
Semestre 2 Porcentaje mujeres Semestre 2 Porcentaje hombres

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Rabia Silvestre

- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de produccion

=

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gpc\:li_g]F;I) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En Colombia, a medida que viene disminuyendo la rabia urbana, tiene mayor
importancia la rabia de origen silvestre cuyo principal transmisor es el Focos detectados de Rabia Brasil: °
murciélago vampiro. (Brito, E. et al. 2009). La rabia es una enfermedad viral Silvestre (NGmero de focos) 74 5 ﬁi?) 2019 ICA (2020)

zoonotica, que puede afectar fatalmente a casi todos los mamiferos
domésticos y silvestres, incluso al humano (Clementi)

Focos detectados de rabla sivestre
municpal an
durente &f periodo 2010 - 2018,

bovinos a nivel Colomba

Total Focos de Rabia Detectados por
Departamento 2010 - 2019

207
120 133 128 130 134 ‘o1
79 £ 74

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Total Focos de Rabia Detectados por
Departamento 2010 - 2019

CESAR
OTROS 14%

20%

CORDOBA

NORTE-
SANTANDER
12%

CASANARE
8%

ARAUCA
9% SUCRE
13%

Fuente: ICA (2020); © UPRA, 2020
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Estomatitis Vesicular (New Jersey)

=

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\:Ii_ocilzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En Colombia el diagnostico de la estomatitis vesicular en la especie bovina constituye Focos detectados de
el mayor porcentaje de las enfermedades vesiculares, siendo los departamentos mas Estomatitis Vesicular (New 209 Brasil: 2019 CA (2020
afectados Antioquia, Santander, Meta, Cundinamarca, Casanare, Huila, Tolima y Jersey) — (16, 2017) 1 ICA( )

Valle. (ICA 2019) Numero de focos

Focos detectados estomatitis vesicular New
Jersey
2010-2019

FOCOS astectadion (6 Estomatins Vesicular New Jersey
@n bovinos 3 nivel municipal en Colombia
durante &l periodo 2010 - 2018.

Total focos de estomatitis vesicular
New lJersey detectados por
departamento 2010 - 2019

ANTIOQUIA

OTROS
20%

21%

CUNDINAMA
=% RCA
’{ 339 340 4% SANTANDER
9%
{ BOYACA ’
260 [l 264 5%
o 216 207 @ 209
== 5 194
J HUILA NARINO
Y 5% 7%
R\ CORDOBA
W 9 _
D o CEfAR CAUC SANN??«LIEE)ER
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 5% V/é\OL/LE A#/ A 7%
o i a (0} (1}
- ::_“'}_ ,_r— -\_\\’ ‘ nnuu-—-cuo
Y e o W Fuente: ICA (2020); © UPRA, 2020
\ ;' | B
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Estomatitis Vesicular (Indiana)
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SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\:Ii_;Ral) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En Colombia el diagnoéstico de la estomatitis vesicular en la especie bovina Focos detectados de
constituye el mayor porcentaje de las enfermedades vesiculares, siendo los Estomatitis Vesicular 35 Brasil: 2019 ICA (2020
departamentos mas afectados Antioquia, Santander, Meta, Cundinamarca, Casanare, (Indiana) — (16, 2017) ( ) )
Huila, Tolima y Valle. (ICA 2019) Numero de focos
Focos detectados estomatitis vesicular indiana Total Focos de Estomatitis
2010 - 2019 Vesicular Indiana Detectados por
Departamento 2010 - 2019
LA-GUAJIRA
OTROS 11%
BOYACA
MAGDA%_O@N
A
3%
CUNDINAM
49 ARCA
44 o 5%
32 & 55 BOE‘I’ZAR HUILA
20 CORDOBA 10%
5%
AT'-AS';T'CO SANTANDE TOLIMA
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 ’ 5 9%

Fuente: ICA (2020); © UPRA, 2020
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Tuberculosis Bovina
< NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Es una enfermedad muy importante en salud publica y una zoonosis de alto riesgo de salud
ocupacional. Puede afectar a todos los mamiferos, en los que provoca en términos Focos detectados de
generales un deterioro del estado general de salud. La Tuberculosis Bovina origina T S . S Brasil:

. L. L ) : " Tuberculosis Bovina— 45 2019 ICA (2020)
perjuicios econémicos al ganadero y reduce la eficiencia reproductiva de los animales: Numero de focos (874, 2017)

Disminuye la fertilidad hasta un 6%, Las vacas en ordefie disminuyen la produccion lactea

en un 10% del total de produccion lechera (ICA 2019).

0608 detectados de Tuberculosis
on bovinos 3 nivel municipal en
durente ¢f pedodo 2010 - 2018,

20

2011

Focos detectados tuberculosis
2010 -2019

2012

2013

2014 2015 2016 2017 2018 2019

Total Focos de Tuberculosis
Detectados por Departamento 2010 -
2019

OTROS
17%

CORDOBA
5%

CUNDINAMARCA

BOYACA 54%

12%

ANTIOQUIA
12%
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Fuente: ICA (2020); © UPRA, 2020
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ol Agrapscuaria

Brucelosis Bovina

< NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La brucelosis bovina es un enfermedad infectocontagiosa conocida como aborto infeccioso. A )
Afecta a bovinos de todas las edades, pero persiste con mayor frecuencia en animales Argentina
o ] ] . : Focos detectados (100, 2014)
sexualmente adultos, principalmente en ganaderias de cria y leche, ademas, son susceptibles a de Brucelosis B ' |
la enfermedad otras especies como los porcinos, ovinos, caprinos, equinos y bdufalos, . 211 brasi. 2019 ICA (2020)
_ ¢ | _ ) . i Bovina— (789, 2017) ®
produciendo en éstas variados signos (ICA 2019). Para Colombia, se estima que las pérdidas .
L . . . . . . Numero de focos Uruguay
econdémicas asociadas a la brucelosis bovina, varian de tres a diez millones de pesos por 191 2011
animal infectado al afio, segun el sistema de produccién (Fedegan 2019). (491, 2011)
Focos detectados Brucelosis Total Focos de Brucelosis Detectados por
2010 - 2019 Departamento 2010 - 2019
VALLE
P 27%
S—— OTROS
p __\ ) 40%
I
~ \ 211
‘ 5 S :)
- CAUCA
L 59 52 54 16%
" s 21 22 2 sy D
S N TOLIMA ANTIOQUIA
— i\ B e 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 6% 11%
| m-
s “ ;"' Fuente: ICA (2020); © UPRA, 2020




ok Ay

F;ebre Aftosa
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VALOR

=

VALOR (Ref.) ANO  FUENTE

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

(Nacional)

Argentina

La fiebre aftosa es una enfermedad de notificacion obligatoria a las autoridades sanitarias y
esta catalogada como una enfermedad que restringe la posibilidad del comercio internacional
de animales, genética, carne y leche (Fedegan, 2019). Se retira la aprobacion de la zona de
contencién y se suspende, a partir del 17 de septiembre de 2018, el estatus de “pais que

Focos detectados de
Fiebre Aftosa—
Numero de focos

tiene zona libre de fiebre aftosa con vacunacion”, que fuese reconocido por la Asamblea

(2, 2006)
Brasi 2019  ICA (2020) °

(7, 2006)

mundial de los Delegados de la OIE en su Resolucién n° 22 de mayo de 2018 (OIE, 2018).
Focos detectados aftosa Focos detectados de Aftosa 2010 - 2019 por
2010 - 2019 Departamento
e BOYACA
¥ 7%
k ‘Z ARAUCA
\ !I\ FODOSE DETECTADEES OF OFTOSA BN DO INOS
' ) 5)3\}_“:'?_‘ CURANTE EL PERICD 2016 - 2070, LA-GUAJIRA CESAR
,\} S - ; = s 7% 36%
e Pl et T gowerennd e
'L',‘L}m g’kq;\}/_\fl\;i\wu?i‘/-’ e /} !
" 4 e e — |
i H'hh_jf e 2 /ﬂﬁ\_,—/ J
r P i A et
y /if?-\f r"-*’/// - P> Sl !
Wl e s
. A n»:nlfj"‘ / 2z Ir-—/ \.____’\ A NORTE-
r E }/ LS F,j—fk[_ e Ll SANTANDER
M B kb \/“\ 4 — b 21%
Ry ey B G
NG N R
e, e 0 0 0 0 0 0 0 0
L7 i by B
Haml / 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 25%
¢ P ::I
TS
B = L{. 'III
) N
Fuente: ICA (2020); © UPRA, 2020
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Autorizacion Sanitaria y de Inocuidad
i VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Las condiciones actuales de la produccién primaria no E;ﬂ?igrrf:&gﬁ;zzigi 8.503 5 CA 2
garantizan la inocuidad de los productos (ICA, 2012). o ) 5 N.D. 018 ICA 2019
Sanitaria y de Inocuidad
Predios productores de carne con autorizacion Predios productores de Carne con Autorizacion Sanitaria
sanitaria y de inocuidad 2016 - 2018 y de Inocuidad por Dpto 2016 - 2018
SANTANDER
12%
OTROS
26%
CUNDINAMARCA
11%
SUCRE
CORDOBA 7%
3%
ARAUCA
3% BOYACA
NORTE DE 6%
SANTANDER
4%OASANARE META
4% 5%
26 LA GUAJIRA CAUCA
4% CALDAS  ANTIOQUIA 5%
2016 2017 2018 5% 5%
Fuente: ICA (2019); © UPRA, 2019
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Costo del arriendo de la tierra para la actividad ganadera

VALOR VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) (Ref) ANO FUENTE
El costo del arriendo de la tierra pagado para la producciéon Arriendo por.ha/Fz:llr;(r)l gl 2 ;fggu?r municipio.
ganadera es un componente importante del costo, que debe  Costo del arriendo de la De $ 6.364.123a $3 0'92 473 DANE.
monitorearse para establecer las alarmas y los correctivos, tierra para la actividad Cundinam.arcei Antioqui.ay éoyacé. N.D. 2013-2019  SIPSA 2019 -
cuando y donde sean necesarios, por incrementos atipicos en ganadera. De $2.855.757 a $605.107 varios 2020 o

su costo. (UPRA, 2019). departamentos y climas.

Costo arriendo $/ha/ano tierra pastoreo plana con agua 2018-2019
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Costo del arriendo de la tierra para la actividad ganadera

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\/apt‘:li_(?nzl) VéeLe?)R ANO FUENTE
El costo del arriendo de la tlt_arra pagado para la produccion . Arriendo por halafio de tierra por municipio.
ganadera es un componente importante del costo, que debe  Costo del arriendo de la . Plano sin agua: Mayor DANE
monitorearse para establecer las alarmas y los correctivos, tierra para la actividad De $811.266.000 a $3 .728 689 valor 2013-2019 SIPSA 2(519
cuando y donde sean necesarios, por incrementos atipicos en ganadera. o R Cota ()

su costo. (UPRA, 2019), Cundinamarca, y Narifio. Clima frio.

P -

Costo arriendo $/ha/aiio de tierra para pastoreo plana sin agua 2018-2019

4.000.000

3.500.000 |

3.000.000 |

COSTO DE ARRIENDO DE TIERRA
PARA GANADERIA BOVINA

2.500.000 |
2.000.000 |

1.500.000 |

Valor del arriendo/halafio

1.000.000 |

500.000

Cota El Rosal Subachoque Cumbal Cuaspud Taquerres
Cundinamarca Cundinamarca Cundinamarca Narifio Nariiio Nariiio ——
DE ARRIENDO ANUAL (5 in3)
u $ arriendo/ha sin agua $2019 = $ arriendo/ha sin agua 2018 a precios de $2019 I fereaes

I o ico s 0

[ [ TR—

[ AR
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Porcentaje de UPAs con orientacion carne o doble propoésito por
tipo de tenencia

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y de la ganaderia de carne o doble Porcentaje de UPAS en arriendo del
propdsito en particular, es un aspecto importante de medir en Porcentaje de UPAs sector ganaderoo a nivelnacional: Mayor # y % de
la definicion del ordenamiento social y productivo de la con orientaciéon UPAS en arriendo DANE.
propiedad rural. Especial énfasis se le confiere al arriendo, carne o doble El 11,27% de UPAS, equivalentes a en Boyaca con 2014 CNA
como tipo de tenencia menos costosa para acceder a la tierra, propadsito por tipo de 45,453, de 299,285 UPAS dedicadas 9.307 y 9,0%
ante el alto costo de la tierra. El arriendo de tierras puede tenencia a carhe o DP estaban en arriendo.

tener un fuerte impacto distributivo. (UPRA 2019). BM (2004).

Porcentaje de UPAS con orientacion de carne o doble proposito por tipo de tenencia
100% 60.000
o 87%
920% 8% 82% 83% 83% 49.027
’ 50.000
80%
709
% 40.000
g 60%
o
2 50% 30.000 f&'
& o
@ 40% 2
2, 19.461 S
S 3 16.593 17.596 20.000 3
5 ooy, 10544 10.843 10979 - . .. 19% D 18% 17%
= 1% gy, gy | M% 14% . 10.000
10% . 19,0%
9,1% ? o o, 9,2% o 10% 10,0% 10,8%
0% 4?’“ 4’55/; . - 6.7% 5,3%—5;9%———0——6-1/—.——5.-1(9 = »* > = ; 0
Q.
& & & &63' &gg’ Q?}V & v}\o"‘ & & & §§9 ocP\v. & F &
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o o & v & %)
& o
9 N
<
OQ«
Total UPAS ¥ —e— % PROPIA —e— %. ARRIENDO - MERA TENENCIA —e— % OCUPACION DE HECHO —e— %. INDE TERMINADA
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Porcentaje area ganadera en orientacion de carne o doble proposito

por tipo de tenencia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;'A(‘:li‘g)nlz\;l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropeﬁuarla en tgerlleral y de la ganatder!a de;tca:ne do dot:jlg Porcentaje de area
propl)os(ljof_en par ('jCL: ar,des un afpec 0 ||mpo ag © i © gle Ilr ganadera con El 5.0 % del area ganadera , Mayor area 'y % en DANE
oropiedad rural. Especial énfasis se le confiere al arriendo,  CTeNiacion decameo - equivalentes a 940.157 has, de un  arriendo en Caquetd 2014 o
Eorrl?o tipo de tenéncig menos costosa para acceder a la tierra, doble propdsito por total de 18.833.174 has dedicadas a = 190,402 has y 18,8%

P P ' tipo de tenencia carne o DP estaban enarriendo.

ante el alto costo de la tierra. El arriendo de tierras puede
tener un fuerte impacto distributivo. (UPRA 2019). BM (2004).

Porcentaje area ganadera con orientcion carne o doble propoésito por tipo de tenencia
100% 3.500.000
8
90% 3
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Porcentaje produccion Kg en Pie para sacrificio por tipo de tenencia

en orientacion carne o doble propésito

VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Naci(?nal) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El tipo de acceso a la tierra como medio de produccién
agropecuarlla_en gener_al y de la ganaderia gle carne o _ E1 5.7 % de la produccién de came
doble propdsito en particular, es un aspecto importante Porcentaje de ara sacrificio. equivalentes a Mavor produccion Ka en Pie
de medir en la definicion del ordenamiento social y produccionde carne en P » €d yor produc 9 )

roductivo de la propiedad rural. Especial énfasis se le orientacion carne o 95.508.010 kg, de un. total_de para S"?‘C”f'c'o en arriendo: 2014 DANE.
proci . o . . . 1.680.803.800 kg en pie a nivel Antioquia con 9.009.485 kg CNA
confiere al arriendo, como tipo de tenencia menos doble propésito por tipo : . .

) ; nacional fueron producidos en pie.

costosa para acceder a la tierra, ante el alto costo de la de tenencia.

. . : arriendo.
tierra. El arriendo de tierras puede tener un fuerte

impacto distributivo. (UPRA 2019). BM (2004).

Porcentaje produccion de kg Pie en orientaciéon carne o doble propésito para sacrificio por tipo de tenencia
100% 200.000.000

89% 8
90% 83% go% 180.000.000

80% 81% sn% y
80% 74% i, 78%  160.000.000
g%’ \ % .69% 69"/ 69% 9% | gom 22 |
o o (]
70% 673 \ﬁ& —— o~ T . 140.000.000
9%, 56" 0%
120.000.000

100.000.000

60% \
50%
40% 80.000.000

30%

Producciéon KG PIE

60.000.000

Porcentaje de produccion

40.000.000

20.000.000

El campo Aot
es de todos Minagte st

TOTAL CARNE Kgpie —o—% PROPIA ——%. ARRIENDO - MERA TENENCIA ——% OCUPACION DE HECHO —e—%. INDETERMINADA
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Porcentaje cambio de propietarios de predios en orientacion carne o
doble propésito

VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El monitoreo del comportamiento del mercado de tierras es
una de las politicas que debe atender la UPRA, con el fin de . . Porcentaje cambio de propietarios DANE.
. L . Porcentaje de cambio . . L, .
dar cumplimiento a su misién conforme a lo estipulado en el de propietarios de de predios con orientacién carne o Mayor # cambio 4to CNA 2014.
Decreto 4145 de 2011, en particular realizar el monitoreo de redios con_ orientacion doble propadsito promedio nacional: propietario en 2016-2019 Autoridades
desempefio de los procesos de mercado de los predios P carne o doble * De 2016 a 2017:4.6%. predios entre 20 y catastrales: IGACYy g
rurales, con base en la informacion suministrada por el [OD6SItO + De 2017 a 2018:3.6%. 50 has. catastros
Instituto Geogréfico Agustin Codazzi — IGAC—, o quien haga brop ' + De 2018 a 2019: 3.3% descentralizados.
sus veces. (Art. 13 Dto. 4145 de 2011).
. . . . . . Porcentaje y nimero de predios con orientacion carne o DP que cambiaron de propietario por
Porcentaje = Predios con | Porcentaje |Predios con| Porcentaje | Predios con 10.0% rango de tamario 2017-2019
Ranuodeirea cambio cambio cambio cambio cambio cambio
g propietario = propietario | propietario | propietario | propietario | propietario 2.000
en 2017 en 2017 en 2018 en 2018 2019 en 2019 8,0%
1. Hasta 0,5 ha 33% (] 34| | 8 1.500
2.Entre 05y 1 ha I 39% 1 46 |8 6o g
3.Entre 1y 3ha I 34% s g b
4.Entre 3y5ha 380 B 835 |8 1000 &
5.Entre 5y 10 ha 4 1% 1295 | T a0% -
6. Entre 10y 20 ha I 46% B3| | 5 [ o
7.Entre 20y 50 ha o 295/25/ ° 24-/ e 30 Kils s PR L 3
8. Entre 50y 100 ha . 2,0% | e
9. Entre 100 y 200 ha 2% | 1 591 m 20 Ns qw Qe Bso S g
10. Entre 200 y 500 ha If&:‘ 6% [ 389 ﬂ* 4 1] ] 318 PN CERN Gl SEEE Gl CGll Coll CREE Rl S igE 8358 | Yoo [ Pow | Bow
11. Entre 500 y 1000 ha I . I 117 0,0% - — — — 0
1.Hasta 2.Entre 3.Entre 14.Entre 35.Entre 5 6. Entre 7.Entre 8.Entre 9.Entre 10. Entre 11. Entre 12. Entre 13. Entre 14. Entre 15. Mayor
12. Enfre 1000 y 2000 ha | | 30 05ha 05y1ha y3ha y5ha y10ha 10y20 20y50 50y100 100y 200200y 500 500y 1000y 2000y 5000y de 10000
13. Entre 2000 y 5000 ha | | 1 ha ha ha ha ha 1000 ha 2000ha 5000 ha 10000ha  ha
> |14. Entre 5000 y 10000 ha | 4 == Predios con cambio propietario en 2017 Predios con cambio propietario en 2018
15. Mayor de 10000 ha | 4 Predios con cambio propietario en 2019 —e— Porcentaje cambio propietario en 2017
Total pais | 46% 11470|  3,6% 1035  33% 9.042
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Porcentaje cambio de propietarios de predios en orientacion carne o
doble propoésito

# de predios por rango

Porcentaje y nimero de predios con orientacion carne o DP que cambiaron de Porcentaje y nimero de predios con orientacién carne o DP que cambiaron de
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Indicadores de transformacion

No.

Indicador

Valor (Nacional) Afno

Fuente

Valor de la produccidn de la industria carnica

Valor del consumo intermedio de la industria carnica

Valor agregado de la industria carnica

Consumo de energia eléctrica de la industria carnica

Empleos de la industria carnica

Valor Produccion Industrial (% Var. Anual)
*Procesamiento y conservacion de carnes, pescado,
crustaceos, moluscos: $11,8 billones (+3,0 %) 2018
*Procesamiento y conservacion carnes $11,1 billones
(+2,0 %)
Valor Consumo Intermedio (% Var. Anual)
*Procesamiento y conservacién de carnes, pescado,
crustaceos, moluscos: $7,9 billones (+1,9 %) 2018
*Procesamiento y conservacion carnes $7,4 billones
(+1,2 %)
Valor Agregado (% Var. Anual)
*Procesamiento y conservacién de carnes, pescado,
crustaceos, moluscos: $3,9 billones (+5,3 %) 2018
*Procesamiento y conservacion carnes $3,7 billones
(+3,7 %)
Consumo energia eléctrica (% Var. Anual)
*Procesamiento y conservacién de carnes, pescado,
crustaceos, moluscos: 473 millones kwh (+5,1 %) 2018
*Procesamiento y conservacién carnes 438 millones
kwh (+4,3 %)
Numero de Empleos (% Var. Anual)
*Procesamiento y conservacién de carnes, pescado,
crustaceos, moluscos: 36.969 (+1,6 %)
*Procesamiento y conservaciéon carnes 32.968 (+0,9 %)

2018

DANE(2019), Encuesta Anual
Manufacturera

DANE(2019), Encuesta Anual
Manufacturera

DANE(2019), Encuesta Anual
Manufacturera

DANE(2019), Encuesta Anual
Manufacturera

DANE(2019), Encuesta Anual
Manufacturera

El campo

es de todos

Minagricultura

Aprovisionamiento Produccion Distribucion y Comercializacion

Consumo || Transversales :
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Indicadores de transformacion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
o : : Volumen produccion industrial (% Var. Anual)

6 \C/;)rlzirgc()asn de produccion industrial anual de derivados “Total- 215.540 t (-3.5 %) 2018 DANE(2019), E&(;L:]isf,;a::arrmgg
= *Carne vacuna fresca o refrigerada: 71.117 t (-9,26 %)

7 Participacién de la Industria Carnica en la Industria Participacion Valor Produccion: 4,25 % 2018 DANE(2019), Encuesta Anual
Manufacturera Participaciéon Valor Agregado 3,93 % Manufacturera
Personal remunerado en el procesamiento y 2015 a DANE (2015 a 2018), Encuesta anual

8 > P 27.302 en 2018
conservacion de carnes y productos carnicos 2018 manufacturera
Plantas de beneficio, desposte, desprese y
acondicionadores que cumplen con los requisitos L

9 sanitarios exigidos en el decreto 1500 de 2007, decreto 111 Plantas 2020 INVIMA. Plantas con requisitos; 2020
2270 de 2012 y resoluciones reglamentarias

- . 193
Plar_mt_as ge beneficio, de_spostg B e Local = 126 INVIMA. Plantas abiertas y habilitadas;
10 habilitadas para su funcionamiento de acuerdo a los . - 2020
: Nacional = 60 2020
establecido en el decreto 1975 de 2019 . L
Nacional y exportacion = 7
Plantas de beneficio, desposte y desprese que han sido
11 cerradas por la entrada en vigencia del decreto 1500 de 168 Plantas 2020 INVIMA. Plantas cerradas; 2020
2007
Plantas de beneficio animal y salas de desposte o0 . .
12 s i Dol es [ ieee 6 ceias ol VDA 413 Plantas 2018 INVIMA. Plantas registradas; 2018
EL?en}ggos Minagricultura
Aprovisionamiento Produccion Distribucion y Comercializacion Consumo Transversales
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Valor de la produccion de la industria carnica

‘ NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA . VALOR (Ref. ANO FUENTE
INDICADOR (Nacional) ( )
"De acuerdo con la informacién reportada en la EAM en el periodo 2001 — 2014, Valor Produccion Industrial
en esta seccién se muestra la evolucién del valor de produccion de los bienes (% Var. Anual)
finales de la cadena de Carnes y Productos Carnicos. Durante este periodo, el Valor de la * Procesamientoy
valor de la produccion experiment6 en términos reales un crecimiento promedio roduccion conservacion de carnes,  Antioquia $2,6 billones
anual de 7,1% vy representd en promedio el 3,0% del total de la produccion P pescado, crustaceos, Bogota $2,0 billones 2018 DANE, EAM
manufacturera en Colombia. [...] La produccion del eslabon Carne de ganado . : moluscos: $11,8 billones Valle $2,0 billones (2019)
. . L industria .
bovino, que representa en promedio el 17,7% de la produccion de Carnes, tuvo carnica (+3,0%) Santander $1,8 billones
una tasa de crecimiento promedio anual de 6,6%. Este eslabon tuvo un valor * Procesamientoy
promedio de produccion de $0,6 billones y en los afios 2008 y 2009 alcanzé conservacion carnes
valores por encima de un billébn de pesos.” (Nieto & Ramirez, 2018). $11,1 billones (+2,0 %)
Valor de la produccion de la industria carnica y Participacion de la Produccion segin departamentos
variacion anual 2018
14,000,000 12.0% Norte de Cérdoba .
® Santander . 0% Huila
< 12,000,000 10.0% Caldas_ 0% Tolima/~ 0%
o T 0%
O 10,000,000 = Narifio Magdailen
3 8.0% g 1% 0%
S 8,000,000 < Covc®isaraida——— @
= 6.0% .8 2% QV
C
8 6,000,000 0% -% Cundinamarca
4 4,000,000 Ve S soiver
O B O Atldntico
8 2,000,000 20% 6% 6%
0]
?, 0 0.0%
o 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
ke
E = \/alor de la Produccion Total s Valor Produccion Carne
=% Var. Anual Total % Var. Anual Carne

Fuente: DANE - EAM (2019); © UPRA (2020)
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Valor del consumo intermedio de la industria carnica

‘ NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
1 0,
"La limitada competitividad de los sistemas productivos de Valor Congumo Intermedio (_@Var. Anual) L :
P L Valor del * Procesamiento y conservacion de carnes, Antioquia $1,7 billones
carnicos, se manifiesta en los elevados costos de . ) i :
D, , o T consumo pescado, crustaceos, moluscos: $7,9 Bogota $1,5 billones DANE, EAM
produccion, las bajas productividades, la disminuida . . . . 2018
- . c intermedio de la billones (+1,9 %) Valle $1,3 billones (2019) P
rentabilidad del negocio ganadero y la subutilizacion . dustria Carni . ! q bill
operativa de la plantas de beneficio” (Contraloria, 2018) industria carnica * Procesamientoy conservacion carnes Santander $1,1 billones
' ' $7,4 billones (+1,2 %)
Valor del consumo intermedio de la industria carnica y Participacion del consumo intermedio segun
variacion anual departamentos 2018
o 9-000,000 9.0% Magdalena C%ISOS sﬂﬁ?fniir
8,000,000 3 8.0% cauvca. 9% NarifoN

VO%

esto

7,000,000

7.0% 1% k
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6,000,000

o

N

O

©

45)_) — R

s 50% O % 7%
*g R Cundinamarca_— 4

€ 5,000,000 40% £ 3% Bolivar

> 4,000,000 30% 5 7%

g 4000 "

® 300,000 e '
o 1.0%

T 2,000,000

® 0.0%

é 1,000,000 o

> 0 -2.0%

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Lo El campo Minagricultura Fuente: DANE - EAM (2019); © UPRA (2020)
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Bural Agropscuaria

Valor agregado de la industria carnica

< NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA . VALOR (Ref. ANO FUENTE
INDICADOR (Nacional) ( )
"En carnes vacunas nos encontramos con consumidores en todo el mundo que Valor Agregado (% Var.
privilegian aspectos tales como, la terneza, el sabor, la consistencia, la Anual) Antioquia $947 mil
conveniencia, el uso o no de hormonas y antibiéticos, el contenido de grasa, las Valor * Procesamientoy millones
razas y la genética, el tipo de alimentacion, el bienestar de los animales, ritos conservacion de carnes, Valle $706 mil
) : . o : agregado . ,
religiosos, origen, etc. La satisfaccion de estos aspectos o atributos por parte de los pescado, crustaceos, millones DANE, EAM
P i . . A dela j . . 2018
productores, asi como también la conformidad de las regulaciones que imponen los industria moluscos: $3,9 billones Santander $647 mil (2019) Y
gobiernos o clientes en forma especifica, son los que en definitiva definen el valor carnica (+5,3 %) millones
agregado de un producto final. Dichas demandas deben ser puestas a los “ojos del * Procesamientoy Bogota $532 mil
consumidor” de manera tal que sean percibidas como aspectos diferenciadores por conservacion carnes $3,7 millones
los que vale la pena pagar mas dinero por ellos" (SENA & SAC, 2011). billones (+3,7 %)
Valor agregado de la industria cdrnica y variacién anual Participacion del valor agregado segin departamentos
, 4500,000 25.0% 2018
— Norte de
% 4,000,000 20.0% MOgggleno Santander
8 3,500,000 Caldas C 0%
v Narino
9D 3,000,000 150% 5 1% N\
= 2 Risaralda
0 2,500,000 - s —\\ Resto
e 10.0% _. ° 12%
O 2,000,000 o} Cauca____
O > 2%
8 1,500,000 50% B2 Cundinamarca
o 4%
Q 1,000,000 Atldntico
[0} 0.0% 6%
O 500,000
g 0 -5.0%
.§ 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
A mmmm Valor Agregado Total s Valor Agregado Carne
@ % Var. Anual Total % Var. Anual Carne

Fuente: DANE - EAM (2019); © UPRA (2020)
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Consumo de energia eléctrica de la industria carnica

< NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Las plantas de beneficio animal y expendios de carne estan o
. . > . Consumo energia eléctrica (% Var.
comprometidas con el ahorro de energia, pero también consideran Anual)
gue es necesaria una politica de Estado para que la iniciativa Consumo de . . Antioquia 86 millones kwh
) : ) . . * Procesamiento y conservacion de .
perdure en el tiempo. Varias empresas dedicadas al beneficio de energia p Valle 78 millones kwh
. " . oo carnes, pescado, crustaceos, . . DANE,
especies para el consumo humano y sitios donde se comercializa la  eléctrica de . . Bogota 61 millones kwh 2018
. - . . moluscos: 473 millones kwh (+5,1 ) EAM (2019)
carne en Colombia creen que si bien no se pueden apagar los laindustria %) Santander 58 millones kwh
equipos que mantienen la cadena de frio del alimento, se pueden carnica 0 Atlantico 58 millones kwh

tomar medidas préacticas para reducir el alza en el consumo de
energia" (Contexto Ganadero, 2016)

* Procesamiento y conservacion
carnes 438 millones kwh (+4,3 %)

Energia eléctrica consumida de la industria carnica y Participacion del consumo de energia eléctrica segin
variacion anual departamentos 2018
500,000,000 14.0% Norte de
Cauca Narifio  Santander
450,000,000 12.0% 1% 0% 0%
400,000,000 ’\\ 0% Mog]d;IeHG \‘
° COM
350,000,000 8.0% — T Resto
O . 9%

300,000,000 o 8 Risaralda
T 6.0% 3% .
< 250,000,000 <f Cundlr;;morco |
~ 40% O ° \

200,000,000 > Bolivar >

N

150,000,000 2.0% 7%

100,000,000 0.0%

50,000,000 2.0%

0 -4.0% Santander
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 1o

Fuente: DANE - EAM (2019); © UPRA (2020)
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Empleos de la industria carnica

" NOMBRE VALOR ~

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"En la agricultura actual, la actividad ganadera es una fuente de Numero de Empleos (% Var. Anual)
empleo e ingresos de gran magnitud. Mas precisamente, este Empleos de * Procesamiento y conservacion de Antioquia 7.337
sector produce el 1,6% del PIB nacional y el 24,8% del PIB la iE dustria carnes, pescado, crustaceos, Bogota 6.632 2018 DANE, EAM
agropecuario, y, en consecuencia, genera 810.000 empleos P moluscos: 36.969 (+1,6 %) Valle 5.847 (2019)
. . N carnica ; L
directos, los cuales representan el 6% del empleo nacional * Procesamiento y conservacion Santander 3.531

(Fedegan, 2019 citado por Pimentel, 2020).

carnes 32.968 (+0,9 %)

industria carni variacio U rtici i0 U
Empleos de la industria carnica ariacion anual Participacion del empleo segun departamentos 2018
40,000 9.0% i N?;ﬁo
Magdalena o
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2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
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t
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Fuente: DANE - EAM (2019); © UPRA (2020)
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Volumen de produccion industrial anual de derivados carnicos

< NOMBRE VALOR VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA . ANO FUENTE
INDICADOR (Nacional) (Ref.)
"El valor de produccion en términos reales del grupo de Derivados pasé de $1,1 billones
en 2001 a $2,3 billones en 2014 con un crecimiento promedio anual de 5,4%. El eslab6n
con mayor participacién en este grupo es Embutidos con un porcentaje de promedio anual  Volumen de Volumen produccion industrial
de 62,9% y una tasa de crecimiento de 5,0%. Dentro de este eslabdén la produccion de  produccion (% Var. Anual) DANE
Salchichas tiene el mayor peso con una participacion promedio anual de 44,9% seguida de industrial * Total: 215.540t (-3.5 %) ’
L . . . . N.D. 2018 EAM
Salchichoén (23,8%), Chorizos y longanizas (17,8%) y Carnes frias preparadas embutidas anual de » Carne vacuna frescao (2019)
(5,7%). A su vez, el eslabén Carnes Frias tuvo una participacion promedio de 37,1% derivados refrigerada: 71.117 t (-9,26 %)
dentro del grupo y los productos en este eslab6n con mayor participacion fueron Jamoén carnicos
(34,9%), Mortadela (20,9%), Carnes frias preparadas no embutidas (20,8%) y Carnes en
conserva envasadas n.c.p. (10,6%)" (Nieto & Ramirez, 2018).
Produccioén anual de derivados carnicos y su variacion Participacion de la produccion de derivados carnicos
anual para 2018 por tipo
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Fuente: DANE - EAM (2019); © UPRA (2020)
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Bt Agrapasuaria

Participacion de la industria carnica en la industria
manufacturera

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VAI.'OR VALOR ANO FUENTE
(Nacional) (Ref.)

"El sector carnico es un sector estratégico para la economia

del pais; el valor de produccién de los bienes finales de esta C
Participacién de la

cadena representd en promedio el 3,0% del total de la T Participacion Valor Produccion: 4,25 % DANE, EAM
. . L Industria Cérnica en la SR N.D. 2018

produccion manufacturera en Colombia y crecid a una tasa Industria Manufacturera Participacion Valor Agregado 3,93 % (2019) o

promedio anual de 7.1% entre 2001 — 2014" (Gobierno de

Colombia, 2019).

Produccion bruta y valor agregado de la Participacion del valor agregado dentro Participacion Industria Lactea en la
industria lactea y manufacturera del total de la produccién Industria Manufacturera
o 300,000 50% 5.0%
° 4.3%
45% 4.5% 4.2%
& 250,000 a2 1% @on 39%
= 40% 40% 3.6% s 3.6% 7% 3.6%
g c 34% 3. i 8.3% 18.3%
@ 200,000 5 35% 5 3.5% % 18.2% ° o
o = .0
o 8 30% 9 30% 2.7%
8 150,000 Qo
2 o S 25% '9 2.5%
(o] T jw
o © 100,000 S 20% S 2.0%
- N o o
8 50000 b 15% 5o 1.5%
IS ’ 10% 1.0%
E o =il N AN o i 5% 0.5%
3 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 0% 0.0%
3 y : 5 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
s m Valor de' [a Producg:lon Procesamiento y Conservacion Carne
:\F;;?g:';g?eng:ddou‘grr;ie'\g:;zi???onservacién Carne B % Industria Manufacturera B % Industria Cdrnica % Produccién  m% Valor Agregado

El campo Minagricultura

es de todos

Fuente: DANE - EAM (2019); © UPRA (2020)
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Personal remunerado en el procesamiento y conservacion de
carnes y productos carnicos

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Existen precarias condiciones laborales de los empleados
de las plantas de beneficio, desprese y deshuese, en Personal remunerado en el DANE, Encuesta
donde el empleado es contratado a destajo en la medida procesamiento y conservacion 27.302 en 2018 N.D. 2015a 2018 anual manufacturera,
en que hay reces para sacrificar, (Universidad Sergio de carnesy productos carnicos 2015 a 2018
Arboleda, 2014)
Personal remunerado en el procesamiento y conservacion Personal remunerado en el procesamiento y
de carnes y productos carnicos en Colombia, 2018 (EAM) conservacion de carnes y productos cdrnicos por género
700,000 6.00% en Colombia, 2018 (EAM)
5.50%
600,000 ’ SB2TTS L oo 90.00%
4.68%
80.00%
500,00
S 400% 70.00%
0, 0, —_ . 0
g 400,000 3.57% 336,837 3.57% - oont %
+— . 0 0,
gs 300,000 ° o B000%
= ©
2.00% = £ 50.00%
200,000 167,908 - §
100,000 78,030 1.00% S 40.00% 25 6205 U § 74.08%
! 27,302
_ 2,782 18,523 5,997 o 005 30.00% B
Profesionales Obreros y Empleados de Total 20.00% 41.62%
técnicos operarios de administracion
tecnélogosyde [E)roduccic')n ventas g 10.00% 25.38% 20.77% 25.92%
produccion - 0.00%
Grupos de trabajo Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres Hombres Mujeres
. Profesionales Obreros y operarios Empleados de Total
mmmm Personal remunerado Procesamiento de carne técnicos y tecndlogos  de produccion administracion y
Personal remunerado Industria nacional de produccion ventas
Personal remunerado Porcentaje Grupo de trabajo

Fuente(s): DANE (2015 a 2018), Encuesta anual manufacturera.
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Brat Agropasuaria

Plantas de beneficio, desposte, desprese y acondicionadores que cumplen
con los requisitos sanitarios exigidos en el decreto 1500 de 2007, decreto
2270 de 2012 y resoluciones reglamentarias

< VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacic())nal) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El Invima inspecciona, vigila y controla la cadena Plantas de beneficio, desposte, desprese y 77% en:
productiva de la carne, es decir las actividades acondicionadores que cumplen con los Antioquia 46
. e - o - . INVIMA. Plantas con
relacionadas con el sacrificio, desposte y desprese, requisitos sanitarios exigidos en el decreto 111 PLANTAS Bogota 20 2020 requisitos: 2020
importacion 'y exportacion, buscando garantizar la 1500 de 2007, decreto 2270 de 2012y Santander 10 q ’
inocuidad de carne en el pais (INVIMA, 2020) resoluciones reglamentarias Cundinamarca 10
Plantas de beneficio, desposte , desprese y acondicionadores que cumplen con los requisitos
sanitarios exigidos en el decreto 1500 de 2007, decreto 2270 de 2012 y resoluciones
reglamentarias
50 46 45%
e S, . 45 40%
- i 35 30% @
g 30 25% %
25 0 20% O
T 20 150/0 5
o
15 10 10 >
10 6 . 10%
5 3 3 2 2 1 1 1 1 >%
0 0%
O°<b | QQ Q,Obé (b&'b @b {bo’b @é@ %Oofb | 6,\\00 béofb &é@ O@éb\ \&\\fb q}@&
& N @ & & O N $
v § P & < & v 4
P & g
Q’b
Departamento
Plantas Porcentaje

Fuente(s): INVIMA (2020), Plantas con requisitos.
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Plantas de beneficio, desposte, desprese y acondicionadores que cumplen
con los requisitos sanitarios exigidos en el decreto 1500 de 2007, decreto
2270 de 2012 y resoluciones reglamentarias

Porcentaje de plantas de beneficio, desposte, desprese y acondicionadores que cumplen con los requisitos sanitarios exigidos en
el decreto 1500 de 2007, decreto 2270 de 2012 y resoluciones reglamentarias con destino nacional y exportaciéon en Colombia,
202

10.81%

Total nacional
%

Valle del Cauca

LTy e[ NV s . s e e —.——t foShbb 10.00%
Risaralda e s e, 16.67%
IVt 00 o0 e 00096
Magdalena 10000 % I ir0.00%
o I e gy S

Cundinamarca

Cérdobe.00% 100.00%

Departamento

Ces&0.00% 100.00%
%

Caqueta
%

Boyaca
%

Bogota D.C.
%

Atlantico
15.22%

Antioquia

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00% 90.00% 100.00%

= % nacional % exportacion

Fuente(s): INVIMA (2020), Plantas con requisitos.

Al El campo ; ;
@ e datotos Minagricultura



Plantas de beneficio, desposte y desprese abiertas y habilitadas para su
funcionamiento de acuerdo a los establecido en el decreto 1975 de 2019

.. upro - i i - | 10
Y Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de transformacion
W st 9 EHH

‘ VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. . . - - 41% en:
El Invima inspecciona, vigila y controla la cadena Plantas de beneficio, desposte y I
. . . . o 193 Antioquia 25
productiva de la carne, es decir las actividades desprese abiertas y habilitadas ~ . INVIMA. Plantas
X e . . Local = 126 Cundinamarca 22 . - )
relacionadas con el sacrificio, desposte y desprese, para su funcionamiento de Nacional = 60 Bogota 12 2020 abiertas y habilitadas;
importacion y exportacion, buscando garantizar la acuerdo a los establecido en el Nal. Y exportacion = 7 Bogacé 11 2020
inocuidad de carne en el pais (INVIMA, 2020) decreto 1975 de 2019 ' P Y
Norte de Santander 10
Plantas de beneficio, desposte y desprese abiertas y habilitadas para su
funcionamiento de acuerdo a lo establecido en el decreto 1975 de 2019
30 14%
o5 12%
ablertas y nautadas para o clonamIenio o
e e e 20 10% o
] ©
i 8% £
\ c15 o
o 6% 5
| 10 o
- | 4%
fﬂﬂf”'-\ 5 4 4 4 4 .
e ~N2_2 10101 01 01 1 2R
o 0 0%
@ P 2 S QRSN D DD OO O D A Q@DRDODRDL @ P DO >
. 7 & @q’&v o of \'?5\60/\5\\®dy0 s S Q}OQ’OO g "’&\Q\'fb‘so\»@& f:?‘fz}bé;\\\{bo@éb & F S @006?}@0 fz?‘\é SO R &
s ?S‘\\ b\(\(b étb @ %'bo R c.)'b(\ ?3' Q\\\} Q~\% C)(b% < < o v @qu Oo ?S(\(b © N
Y S <b° ) W
< % ()
\ a0 (@' A
” “ / )
@ - e . Departamento
3 ‘ Plantas Porcentaje

Fuente(s): INVIMA (2020), Plantas abiertas y habilitadas.
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Plantas de beneficio, desposte y desprese abiertas y habilitadas para su
funcionamiento de acuerdo a los establecido en el decreto 1975 de 2019

Porcentaje de plantas de beneficio, desposte y desprese abiertas y habilitadas para su funcionamiento de acuerdo a
los establecido en el decreto 1975 de 2019 en Colombia, 2020 (INVIMA)

Total nacional 65.39 31.1% - 3.6%
Vichada » 0%
Valle del Cauca 33.39 66.7% 0.0%
Tolima 11.1% 0.0%

Sucre).0% 100.09

Santander 12.5% o 125%
Risaralda 0.0 60.0% 0.0%
Quindi®.0% 100.0% 0.0%
Putumayo 100.09 0:0%
IN Ot e SN TN Ol s 7)) O/ s 30.0% 0.0%
Narifio 83.39 16.7% 0.0%

IV G 22 /s 25.0% S 125%
S Magdalena 50.09 50.0% 0.0%
g H U B 75 ) e 25.0% 0.0%
1= Guaviare 100.0% 0:0%
ﬁ U1 L o ) ) /s 50.0% 0.0%
G Guainia 100.09 0:0%
% U N Ol L L G ) s s 18.2% 0.0%
=) Cordoba 75.09 25.0% 0.0%
S A s 75 ) O s S 25.0% 0.0%
Cauca 100.09 0:0%
LS AN LT 75 ) s s 25.0% 0.0%
Caquetéa 75.09 25.0% 0.0%

(C Ul Ol 1S 5 () ) 33.3% - 16.7T%
Boyaca 81.89 18.2% 0.0%
B O\ () () 20.0% 0.0%

Bogotad D.C. w830 75.0% S 167%

/A N 10O 5 () ) )/ 33.3% - 16.7T%
Arauca 100.09 0:0%
AN ] O ] Ll o ) s 52.0% 0.0%
Amazonas 100.0% 0:0%

0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 40.0% 50.0% 60.0% 70.0% 80.0% 90.0% 100.0%
=% local % nacional ® % exportacion
Fuente(s): INVIMA (2020), Plantas abiertas y habilitadas.
@ (Eelscdaen}tggos Minagricultura
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Plahtas de beneficio, desposte y desprese que han sido cerradas por la
entrada en vigencia del decreto 1500 de 2007

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR

El Invima inspecciona, vigila y controla la cadena
productiva de la carne, es decir las actividades
relacionadas con el sacrificio, desposte y desprese,
importacibn 'y exportacion, buscando garantizar la
inocuidad de carne en el pais (INVIMA, 2020)

Plantas de beneficio, desposte
y desprese que han sido
cerradas por la entrada en
vigencia del decreto 1500 de

: VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)
58,33%
corresponden a
168 PLANTAS Santander (43) 2020 INVIMA. Plantas
S cerradas; 2020
Antioquia (32)
Boyaca (23).

50
45
40
35
30
25
20
15
10

Plantas do buneficio, desposte y desprose
Que Nan sk corradas por |a entraca on
vigencia del decreto 1600 de 2007
en Colombia, 2019 [INVIMA)

- N
e E N
o ¢

Plantas

Plantas de beneficio, desposte y desprese que han sido cerradas por la entrada en
vigencia del decreto 1500 de 2007

30%

25%

20%

15%

Porcentaje

10%

5 4 4 a4 5%

0%

NS 2 > L0 2 > ) Qo ) ) N .3 3
S & é\b@ Q@""{b ‘,b{\‘\o q}&b db\)o & efok{(\ @'ﬁ o\ob\ 6\\@ &60 s({bb
X N 2 p WO
S D O & \»}@ o) ' IS
) 4
6®
@
&
Departamento
Plantas Porcentaje

Fuente(s): INVIMA (2020), Plantas cerradas.
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Plantas de beneficio animal y salas de desposte o desprese registrados en la

base de datos del INVIMA

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (NVaA(\:ingl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El Invima inspecciona, vigila y controla la cadena - . 43,69% en:
. ) - Plantas de beneficio animal y [

productiva de la carne, es decir las actividades Antioquia (61)

; . salas de desposte o desprese INVIMA. Plantas
relacionadas con el sacrificio, desposte y desprese, : 413 PLANTAS Santander (45) 2018 : )
. L e . registrados en la base de datos , registradas; 2018
importacion 'y exportacion, buscando garantizar la del INVIMA Cundinamarca (39)
inocuidad de carne en el pais (INVIMA, 2020) Boyaca (35)

Plantas de beneficio animal y salas de desposte o desprese registrados en la base de
datos del INVIMA en Colombia, 2017
70 16%
60 14%
bl e 50 L2
an la base do datos del INVIMA
en Colombla, 2017 10% G)
& 40 =
% 30 8% g
o o
o 6% O
20 4%
8 8 7 7
10 6 4 2 2%
—_— 333 2 4 1 11 0
0 0%
R I I B G T I A N A IR ) O @2 ©O 2 0 @ .® DL WL L2 H R @
S F & F T E ST GE F P SN EF S 5SS
F Lo D7 P& O P P T TS SR F PR ECITE L T 9
& o K 6’2’0 éq} Q& p v QX (O @) @ ®®Q ?So
& W
& N
eo
Departamento
(]
Plantas Porcentaje

Fuente(s): INVIMA (2018), Plantas registradas
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Indicadores de distribuciony
comercializacion
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Brat Agropasuaria

Indicadores de distribucion y comercializacion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
Volumen de abastecimiento de carne de res en canal en Volumen 2019 (Var. Anual)
1 los mercados mayoristas por departamento de 47.270 t (+14,6 %) 2019 DANE, SIPSA (2020)
procedencia Promedio Mes 3.939 t

Volumen de abastecimiento de carne de res en canal en Volumen 2019 (Var. Anual)

2 los mercados mayoristas por destino 47.270t (+14,6 %) 2019 PANE, SIPSA (2020)
Y! p Promedio Mes 3.939t

Volumen 2019 (Var. Anual)

Volumen de abastecimiento de carne frias y embutidas en

< los mercados mayoristas por destino ) 2019 DiiNIE, SRS (@2,
Y B Promedio Mes 664 t
Precio promedio de la carne de res en centrales Precio promedio por kilogramo (Var. Anual)
4 ayoristas Total Nacional $15.111 kg (+3.7 %) 2019 DANE, SIPSA (2020)
Precio kg por corte (Var. Anual)
Lomo Fino $20.744 (-8,2 %)
Punta de Anca $17.241 (+2,6 %)
Precios de la carne de res por cortes en los mercados s S
5 mavoristas b Cadera $16.012 (+2,0 %) 2019 DANE, SIPSA (2020)
mayorstas Bota $16.243 (5,8 %)
Bola de Pierna $15.867 (+3,2 %)
Muchacho $15.597 (+1,6 %)
Centro de Pierna $15.301 (+9,1 %)
Eg%aemtggos Minagricultura

. Aprovisionamiento i Produccién | Transformacién | Consumo ;| Transversales |
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Indicadores de distribucion y comercializacion

No. Indicador

Valor (Nacional) Afno Fuente

6 Precio de la carne de res en canal transado en bolsa

7 Precio internacional del ganado vacuno en pie

8 Precio implicito de la carne importada deshuesada

Volumen de las importaciones de la ganaderia bovina de

carne vy derivados

Valor de las importaciones de la ganaderia de carne y
derivados

Precio por kilogramo (Var. Anual)
Total Nacional $8.978 (+2,0 %)

Precio por kilogramo 2019
Argentina: U$1,310
Uruguay U$2,806

2019 Bolsa Mercantil de Colombia (2020)

Fedegan (2020) con base en:

EBEraleIJUlﬂJS;L;,Z7§;3 22001200' Mercado de Liniers (Argentina),
Australia U$1 792 CEPEA (Brasil), USDA (EE.UU)
Canadéa U$2,314

México U$2,375
Precio por tonelada (Var. Anual)
85 % carne magra visible USD4.623 t (+14,2 %)

En pesos corrientes $15.168.573 t 2019 Fondo Monetario Internacional (2020)
TRM $3.281 (Prom 2019)
Volumen Importaciones (% Var.)
Animales vivos: 158 und (+109 und)
Semen bovino: 423 litros (-65 %) 2010-

Carne en trozos 4.131 t (+55 %) 2020 DANE (2020), DIAN-Siex

Despojos comestibles 5.691 t (+62 %)
Carnes frias y embutidos 1.559 t (+90 %)

Valor Importaciones FOB (% Var.)

Total 2019: USD 40,2 millones (+19 %)
Animales vivos: USD 295 mil (+31 %)
Semen bovino USD 2,9 millones (-22 %)
Carne en trozos USD 24,4 millones (+12 %)
Despojos comestibles USD 4,4 millones (+17 %)
Carnes frias y embutidos USD 8,3 millones (+83 %)

2010-

2020 DANE (2020), DIAN-Siex

i Aprovisionamiento i Produccién i Transformacién ;| Consumo | Transversales |
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Indicadores de distribucion y comercializacion

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
Volumen Exportaciones (% Var.)
Volumen de las exportaciones de la ganaderia bovina AATITENES WESs Srel5el Ut (28,020 Uiie)
i A v e GeE Carne en trozos 18.602 t (+2,8 %) 2019 DANE (2020), DIAN-Siex
Despojos comestibles 2.144 t (+52,6 %)
Carnes frias y embutidos 31 t (-61,0 %)
10 Valor Exportaciones FOB (% Var.)
Total 2019: USD 132,1 millones (+6 %)
Valor de las importaciones de la ganaderia bovina de Animales vivos: USD 55,8 millones (+22 %) 2019 DANE (2020), DIAN-Siex
carne y derivados Carne en trozos USD 63,5 millones (-11 %) MAGYP (2020)
Despojos comestibles USD 12,4 millones (+62 %)
Carnes frias y embutidos USD 0,3 millones (+9 %)
Balanza comercial 2019 (% Var.)
Total: USD 91,9 millones (+1,2 %)
. . Animales vivos: USD 55,5 millones (+22,2 %) . .
11 Balanza comercial para la cadena bovina de carne Carne en trozos: USD 39,2 millones (-20,6 %) 2019 DANE (2020), DiAN-Siex
Despojos comestibles: USD 8 millones (+104 %)
Carnes frias y embutidos: USD -8,0 millones (+88 %)
Porcentaje de bovinos transportados entre departamentos 52% Inventario
L de origen y destino en Colombia (Total Bovinos 12.469.742) AULE =lehitay 72 AU
Entre 2010 y 2018 = 813,445 kg - .
13 Cantidad de carne incautada En 2018 129.100 kg Zggfsa Policia Fiscal y Aduanera Namonaall ggig
73,6% en Norte de Santander
Vehiculos transportadores de carne y productos carnicos .
14 comestibles inscritos ante las entidades territoriales de 7.353 2020 LN, WO B8 G E SUE e e
carne, 2020
salud
Els?en}%?ios Minagricultura

i Aprovisionamiento i Produccién i Transformacién ;| Consumo | Transversales |




&‘i"é" uPro - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

Volumen de abastecimiento de carne de res en canal en los
mercados mayoristas por departamento de procedencia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gbt\:li_c())rll:';l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
" : < Valle 10.757 t +(6,9 %)
Los 5 departamentos de Colombia que mas producen carne S PN
bovina no son necesariamente los que concentran el nimero V(_)Iu_men de Volumen 2019 . AntIOC]UIfl. 7.2841(-1,0 OA))
. . . . . abastecimiento de carne Cundinamarca* 6.487 t (+4,1 %)
mas elevado del inventario bovino nacional. Se trata de de res en canal en los (Var. Anual) Eje Cafetero 5.346 t (+21.5 %) DANE. SIPSA
regiones con capacidad industrial para procesar la proteina 47.270t (+14,6 %) J ' ™ 7 2019 ! ®

roja. En ese sentido, Bogota ocupa el puesto nimero 1 como
la region del pais con mas capacidad de produccion de carne
de res" (Contexto Ganadero, 2015).

mercados mayoristas por
departamento de
procedencia

Promedio Mes
3.939t

Atlantico 4.468 t (+25,6 %)
Santander 4.430 t (+130,3 %)
Magdalena 2.702 t (-6,4 %)

(2020)

Meta 601 t (+8,5 %)

Toneladas

Volumen de abastecimiento de la carne Participacion del volumen de
de res en canal en los mercados abastecimiento de la carne de res en
mayoristas - Departamentos de canal en los mercados mayoristas por
Procedencia destino
5,000 50.0%
4,000 < 40.0%
0
@]
3,000 S 30.0%
Q
2,000 ‘O
t 20.0%
1,000 &
ANONAN AT IR0 o
0 . R~ —Vonlhe Ve || B 10.0% | |
M OO I WWLWOOVONNIGDODODOL OO O I | |I |I| |||
————————————————— N N
d)¢$_.%é_b—59'>*(jébd)é$_éé_b—5 O.O%.II..IIII_-Ilu_Il al I. .I |II
c 2 O @@-——OOO cgooq)o'—'
¢ = ¢ 0 &« = E oo ™CcC o = 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Total general Cundinamarca* m Antioquia E Cundinamarca = Valle del Cauca
e Antioquia Valle del Cauca Atldntico m Eje Cafetero ® Norte de Santander

Variacion anual del volumen de
abastecimiento de la carne de res en
canal en los mercados mayoristas por

procedencia
800.0%
_ 600.0%
O
= 400.0%
< . (o]
5 :
~ 200.0% I I I I
B
0.0% _— I.I I-llll A — II L _I _I B
-200.0%
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
m Total Nacional B Anfioquia = Cundinamarca
Valle del Cauca m Afldnfico m Eje Cafetero

m Norte de Santander m Meta B Magdalena

Fuente: DANE (2020), SIPSA; © UPRA (2020)
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Volumen de abastecimiento de carne de res en canal en los
mercados mayoristas por destino

0 VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. . i12. + 9
"Los 5 departamentos de Colombia que mas producen carne Cali 1,2 970t (+15,7%)
. ) . Medellin 6.706 t (-5,8 %)
bovina no son necesariamente los que concentran el nimero Volumen de Volumen 2019 Bogota 6.297 t (+1.2 %)
mas elevado del inventario bovino nacional. Se trata de abastecimiento de carne (Var. Anual) Eie Cafetgro 5 632 t (+20’2 %) DANE. SIPSA
regiones con capacidad industrial para procesar la proteina de res en canal en los 47.270t (+14,6 % J ., ' ' 2019 ! o
Cucuta 4.666 t (+137,1 %) (2020)
roja. En ese sentido, Bogota ocupa el puesto nimero 1 como  mercados mayoristas por Promedio Mes S '
-, . > ; ., ) Barranquilla 3.509 t (+12,4 %)
la region del pais con mas capacidad de produccion de carne destino 3.939t 0
de res" (Contexto Ganadero, 2015). Sa_nta _Marta_l 2.6951(-6,6 %)
' Villavicencio 599 t (+9,0 %)
Volumen de abastecimiento de la carne Participacion del volumen de Variacion anual del volumen de
de res en canal en los mercados abastecimiento de la carne de res en abastecimiento de la carne de res en
mayoristas - Departamentos de canal en los mercados mayoristas por canal en los mercados mayoristas por
Procedencia destino procedencia
50.0%
., 5000 800.0%
O
O
5 4000 - 40.0% 400.0%
2 3,000 :8 5
o o 30.0% £ 400.0%
2,000 ‘O B
% 200% (>j 2000% I I I
1,000 — o N l I Nl
W‘MM ° 00% =y " g ey el
0 L ® 10.0% I "1 " |
L L, B B R ||
S 3592395558825 359253 0.0% ML LG LULEE LA n ik " " ' 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
0 =c 0 awe 0O gO0EgFgo=TcCO o= 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 . o .
m Total Nacional B Antioquia m Cundinamarca
Total general Cundinamarca* m Antioquia E Cundinamarca m Valle del Cauca Valle del Cauca m Atldntico ®m Eje Cafetero
= Antioquia Valle del Cauca Atldntico m Eje Cafetero m Norte de Santander m Norte de Santander mMeta B Magdalena

Fuente: DANE (2020), SIPSA; © UPRA (2020)
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- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

Volumen de abastecimiento de carne frias y embutidas en los
mercados mayoristas por destino

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\Z-(\:Ii_c())nr\;l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El valor de produccién en términos reales del grupo de Volumen de Medellin 1.895 t (+2,5 %)
Derivados paso6 de $1,1 billones en 2001 a $2,3 billones en abastecimiento de carne Volumen 2019 Bogota 1.706 t (+8,3 %)
2014 con un crecimiento promedio anual de 5,4%. El eslabon frias v embutidas en los (Var. Anual) Barranquilla 1.085 t (-2,5 %) 2019 DANE, SIPSA PY
con mayor participacion en este grupo es Embutidos con un merca)ijos mavoristas por 7.963t (+1,3 %) Cucuta 639t (+26,3 %) (2020)
porcentaje de promedio anual de 62,9% y una tasa de desti)rllo P Promedio Mes 664 t Eje Cafetero 598 t (+29,8 %)
crecimiento de 5,0%" (Nieto & Ramirez, 2018). Cali 505t (-11,5 %)
Volumen de abastecimiento en los Variacion anual del volumen de Participacion de los mercados
mercados mayoristas de las carnes frias abastecimiento de las carnes frias y mayoristas destino del volumen de
y embutidos por mercado destino embutidos en los mercados mayoristas abastecimiento de las carnes frias y
900 200.0% embutidos
O 800 100%
© )
8 700 - 150.0%
C 4600 > 100.0% 80%
© 500 < 5
o 50.0% O
400 o} O 60%
300 l>>\° 0.0% = %
20007 -50.0% 5 0%
100 ==y o
0 : -100.0% B 20%
M OO X DW00ONN®ODONQ O 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
b >250030>35500¢ 250073
cCS5028 00250989 pc3508 002 = Bogotd e Medelli Cali 0%
©=co 3L O ogPrTcoFL ogeie eaeln < 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Total general Bogotd Medellin = Barranquilla mmm CUcuta = Fjie Cafetero
Cali Barranquilla Total Nacional m Bogotd m Medellin m Cali m Barranquillo m CUcuta m Eje Cafetero

Fuente: DANE (2020), SIPSA; © UPRA (2020)
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Precio promedio de |la carne de res en centrales mayoristas
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VAI.'OR VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)

"En general, el costo de la carne bovina para el consumidor ha
sido mas alto y ha crecido méas que el de las otras proteinas.

[...] De acuerdo a los registros del DANE, el precio de la kilogramo (Var.

Precio promedio por

Bogota $14.576 kg (+4,6 %)
Medellin $20.210 kg (+7,8 %)
Cali $14.121 kg (+2,9 %)

proteina vacuna ha tenido un crecimiento sostenido a lo largo Precio promedio de la B/quilla $15.574 kg (+2,2 %)
. . Anual) DANE, SIPSA
del 2020, superior al de otras carnes y sustitutos. Por el  carne de res en centrales ; B/manga $20.831 kg (+8,3 %) 2019
: ., ) . . Total Nacional (2020)
contrario, la compensacion que recibe el ganadero dedicado a mayoristas $15.111 kg (+3,7 %) Cartagena $14.548 kg (+5,7 %) o
la ceba de animales ha experimentado alzas y caidas en el ' g*s, Eje Cafetero $14.381 kg (+2,9 %)
mismo periodo, sin que estas disminuciones se trasfieran a los Monteria $13.667 kg (+2,7 %)
consumidores" (Contexto Ganadero, 2020). Villavicencio $13.137 kg (-2,4 %)
Peso promedio de la carne de res en los Peso promedio de la carne de res en los Variacion anual del precio promedio de
mercados mayoristas de referencia mercados mayoristas de referencia la carne de res en mercados mayoristas
25,000 25,000 de referencia
o 25.0%
£ 20,000 g 20,000
5 O 20.0%
()] =
© 15000 —t = == || 8 15,000 _ 150%
= o~ v =" O
S Jo000 S 5 2 10.0%
o 8 10,000 < UYA
o] «n o
$ 5000 o S 50% I |I I
o O
= oo LN Ll Ml Ll
0.0%
O O X T N 0 0 0O NN 00 o o0 O O
EIEZEZEZEZE:EIES _mmmvvmmmxoor\r\ooooooao\oo -5.0%
c2c2c 2c 2c 2c2c2c 2 T Ll LT eI T Lo T eIzl
o o o o o o o o % i 5 5 %fﬂj =) % g U g S % 5 5 g 58)“103_) =3 -10.0%
Total Nacional Bogotd Medellin . € o , 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Cali Barranquilla I/ciJl;rglecgcriggcl Ejécggc;;nfgrnogo I&Agm%gna m Total Nacional ®mBogotd mMedellin = Cali mBarranquilla

Fuente: DANE (2020), SIPSA; © UPRA (2020)
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- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

Precios de la carne de res por cortes en los mercados mayoristas

\e

-~

‘ NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"De acuerdo con varios expertos, el consumidor colombiano .
: . P Precio kg por corte (Var. Anual)
necesita conocer el costo de cada tipo de carnico que se encuentra : )
o : Precios de Lomo Fino $20.744 (-8,2 %)
en el mercado. La superficie en la que se adquiere y las
: . la carne de Punta de Anca $17.241 (+2,6 %)
caracterizas del producto, son las encargadas de dar el precio.][...] Bola Brazo $14.717 (-3,2 %)
. ” res por Chatas $17.177 (+1,1 %) ) DANE,
Esto es un tema de calidad, realmente. La proporciobn que se Sobrebarriga $13.450 (+0,4 %)
) L cortes en Cadera $16.012 (+2,0 %) 2019 SIPSA
obtiene de cortes delanteros y traseros. En la practica lo que se Falda $12.464 (-0,8 %)
) S los Bota $16.243 (5,8 %) . (2020) [
hace es que los cortes finos, que son el lomo y el lomito, tienen un : Costilla $8.406 (+16,0 %)
recio mayor, comparados con los del tren delantero que son mercados Bola de Piema $15.867 (+3,2 %)
P yor, P d mayoristas Muchacho $15.597 (+1,6 %)

menos demandados y que tienen otros usos, por lo que valen

menos" (Contexto Ganadero, 2014).

Centro de Pierna $15.301 (+9,1 %)

Pesos corrientes por kilogramo

Precio promedio de la carne
de res por cortes en los
mercados mayoristas

30,000
25,000
20,000
15.000 '___,ﬂ"-—_
10,000
5,000
omoTxLwooNDoog
TR EETEE
Lomo fino Punta de anca
Chatas Cadera

Pesos corrientes por kilogramo

Precio promedio de la carne
de res por cortes en los
mercados mayoristas

20,000
15,000
10,000

5,000

Bola de pierna Bota

Centro de pierna Muchacho

jul-20

Precio promedio de la carne
de res por cortes en los
mercados mayoristas

18,000
16,000
14,000
12,000
10,000
8,000
6,000
4,000
2,000

—_— — — — — — — — — —

Pesos corrientes por kilogramo
jul-20

Bola de brazo
Falda

Sobrebarriga
Costilla

% Var. Anual

| omo Fino

m— Bofa
m—— Muchacho
= Bola de brazo
——— olda

e e e« @ |nflacion Carne Res y Derivados e o
Qe |flaCiON TOtal

Inflacion anual de la carne de res
por cortes e IPC

40%

20%

0%

-20%

2014 2015 2016

2017 2018 2019

mmmmm— Punta de Anca
Cadera

= Bola de Pierna

= Cenfro de pierna

= Sobrebarriga

m—— Costilla

= |nflacién Alimentos

2020

Chatas

Fuente: DANE (2020), SIPSA; © UPRA (2020)
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‘ Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

Precio de la carne de res en canal transado en bolsa

‘ NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La Bolga Mercantil de Colombia cuenta con precio de Preciodela Bogoté $10.461 kg (-3,5 %)
frecuencia semanal para carne de ganado vacuno refrigerada carne de res : . . Bolsa
; Precio por kilogramo (Var. Cundinamarca $8.191 (+0,6 %) .

o fresca en canal. El precio de este producto, entre 2019 y lo en canal N Mercantil de

. S . Anual) Antioquia $6.235 kg (+8,1 %) 2019 .
corrido de 2020 oscil6 entre 6000 y 9500 pesos por kilogramo  transado en , Colombia

. : L, ) SR Total Nacional $8.978 (+2,0 %) Valle del Cauca $9.095 kg (+2,6 %) o
a nivel nacional También podemos evidenciar visualmente una bolsa (2020)

volatilidad significativa en el periodo analizado" (BMC, 2020).

Atlantico $8.937 kg (+1,0 %)

A

Precio de la carne de res en canal
fransado en la Bolsa Mercantil de
Colombia por departamento

$16,000
£ $14,000
9 $12,000
o)
O $10,000
%‘ $8,000 ,.J\\-J_\
8 $6000 :
.8 $4,000
O $2,000
o $0
e B R N et s A
d)(')é{;'>9§b<’15$¢d>656'>9
§QE020TLQ02253g020m
Total Nacional Bogotd Antioquia
e Cundinamarca Atldntico Santander

Valle del Cauca

Precio promedio anual de la carne de res
fresca o refrigerada en canal para los
principales mercados de la Bolsa
Mercantil de Colombia

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

14,000
12,000
10,000
8,000
6,000
4,000
2,000

Precio por kilogramo

o

m Total Nacional ®Bogotd ® Cundinamarca

Anfioquia m Valle del Cauca m Atldntico

% Var. Anual

Variacion anual del precio de la carne
de res fresca o refrigerada en canal
para los principales mercados de la

Bolsa Mercantil de Colombia

70%
60%
50%
40%
30%
if
]8;0 IIIn oo ot s i a b | IIIl I. o lu B fn
o | II | I

e — |
-20%
-30%

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

mTotal Nacional mBogotd m Cundinamarca

Anfioquia m Valle del Cauca m Atldntico

Fuente: Bolsa Mercantil de Colombia (2020); © UPRA (2020)
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Precio internacional del ganado vacuno en pie
< NOMBRE VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Al comparar los precios de novillo gordo con las Precio por kilogramo 2019
) 2 : Argentina: U$1,310 Fedegan (2020)
grandes potencias ganaderas, Colombia sigue siendo .
. : . . . 2 . . Uruguay U$2,806 . . con base en:
el pais con los niveles mas bajos, situacion que ha Precio internacional . Precio por kilogramo L
! . . Brasil U$1,727 Mercado de Liniers
ocasionado que las importaciones de carne no hayan del ganado vacuno 2019 2010 - 2020 .
. i . . EE. UU. U$2,583 : (Argentina), CEPEA
sido amenazantes para la produccion nacional, en pie . Colombia U$1,378 :
: Australia U$1,792 (Brasil), USDA
representando estas, menos del 1% de lo producido Canada U$2 314 (EE.UU)
internamente” (Fedegan, 2020) ' '

México U$2,375

Dolares por kilogra
(@]
o
(@)

o
(63}
S
S

0.000

Precio del novillo gordo en pie para los mercados
internacionales de referencia de la region

COO0O - - NANM®OITITWVWOOONNND®OO®®QQ
| R [ [ N [ [ N SN NN U R [ [ [ [N U [N [N [ U S S R R R |
O & >5 06030 >+ 500 >E 00370 >+ 500 <
cC >20Q po0o=2509Q0 5cs>50L g0 =250 90 5Hc >
® = ¢ 0 a « 'OEOEO(D—COU,.._ 'OEOEOCD.ﬁ

Argentina Brasil e Uruguay Colombia Mexico

Precio del novillo gordo en pie para los mercados
internacionales de referencia

—_— —_ — — — — — — — — — — — — — — — — — — — — — —

ene-20
jun-20

e Australia Canadd

Estados Unidos Colombia

Nueva Zelanda

27 El campo P :
S dotoos Minagricultura

Fuente: Fedegan (2020); © UPRA (2020)
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‘ Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

Precio implicito de la carne importada deshuesada

‘ NOMBRE VALOR ~

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Al comparar los precios de _n0\{|llo gqrdo con Ias’ grandes . Precio por tonelada (Var. Anual)
potencias ganaderas, Colombia sigue siendo el pais con los Precio 0 isibl i d d
niveles mas bajos, situacibn que ha ocasionado que las implicito de 85 % carne magra visible Fresca o refrigerada en BMC Fon 0
. . ’ . USD4.623 t (+14,2 %) USD 2.736 t Monetario
importaciones de carne no hayan sido amenazantes para la la carne . . 2019 :

L : . En pesos corrientes En Pesos corrientes Internacional

produccion nacional, representando estas, menos del 1% de lo importada $15.168.573 t $8.977.704 t (2020) o
producido internamente” (Fedegan, 2020) deshuesada . T

TRM $3.281 (Prom 2019)

Precio implicito de la carne de res
deshuesada importada por EE. UU desde
Oceania

7,000.0
6,000.0
5,000.0
4,000.0
3,000.0
2,000.0

1,000.0

USD CIF por tonelada (85 %)

0.0

ene-20

sep-20

Precio por kilogramo

Precio implicito promedio anual de la
carne de res deshuesada importada por
EE. UU. desde Oceania y su variacion

anual
6,000 30.0%
25.0%
5,000
20.0%
4,000 15.0%
10.0%
3,000
5.0%
2,000 0.0%
-5.0%
1,000
-10.0%
0 -15.0%
O N ™ » b A DO ©
N N N N N N N N N N Q%
O S A A K

mmmm Precio promedio anual == % Var. Anual

% Var. Anual

% Var. Mensual

Variacion mensual del precio implicito
de la carne de res deshuesada al 85 %
importada por EE. UU. desde Oceania

25%
20%
15%
10%
5%
0%
-5%
-10%
-15%
-20%

—_— — — = — — — — — — — — — — — — — —

jul-20

Fuente: Fondo Monetario Internacional (2020); © UPRA (2020)
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Volumen de las importaciones de la ganaderia bovina de carne y

derivados

‘ NOMBRE VALOR <

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El fendbmeno de las importaciones, aunque en una menor Volumen Importaciones (% Var.)
proporcion, también estdn presentes en la carne de res. Volumeny Animales vivos: 158 und (+109 und)
Fedegan indicé que del total de la carne bovina consumida en valor de las Semen bovfno 423 litros (-65 %)
el pais tan solo 1,1% es importado (en volumen). «El 98,9% es  importaciones Carne en trozbs 4131t (+55 %)
producto nacional. Las importaciones de carne son marginales de la . . Mundiales DANE, DiAN-

. Despojos comestibles 5.691 t (+62 - 2010-2020 .
comparadas con las de otros sectores como carne de pollo y ganaderia %) 7,9 millones t Siex (2020)
carne de cerdo»”, indicoO José Félix Lafaurie, presidente de bovina de . .
X . . : Carnes frias y embutidos 1.559 t (+90

Fedegan. Las importaciones de carne bovina han venido carney %)
subiendo, mientras en 2009 se importaron 3.616 toneladas, en derivados

2019 la cifra fue de 10.269 toneladas." (Agronegocios, 2020)

Importaciones de la ganaderia bovina
en ddlares FOB (miles)

B Material Genético m Carne en trozos

m Despojos Carnes frias y embutidos
30,000
25,000
20,000
15,000

10,000

USD Miles (FOB)

5,000

b A » .
N7 QY QAN
S D ©

O N L9 > B S
N QT QT Q
S S S S S P &

Importaciones de carne bovina en
trozos, despojos y derivados en
volumen

m Carne bovina en trozos ® Despojos comestibles

m Carnes frias y embutidos

6,000
5,000
3 4,000
3
o 3,000
(e
O 2,000
—
] . | |
IR \(b\b‘\%\b\/\\\o‘g
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Litros

Importaciones de material genético
de la ganaderia bovina en volumen

E Semen de bovino - lifros B Animales vivos (unidad)

5,000 180
4,500 160
4,000 140 g
3,500 120 Q
3,000 0 9
2,500 ©

80 ©
2,000 o
1,500 60 2

40 S
1,000 I I © 2

500 I
. m N (N | )
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Fuente: DANE, DIAN - Siex (2020); © UPRA (2020)



wupro

‘ Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

Valor de las importaciones de la ganaderia bovina de carne y

derivados
‘ NOMBRE VALOR o
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El fenbmeno de las importaciones, aunque en una menor
proporcion, también estan presentes en la carne de res. Valor Importaciones FOB (% Var.)
Fedegan indicé que del total de la carne bovina consumida en Volumen v valor de Total 2019: USD 40,2 millones (+19 %)
el pais tan solo 1,1% es importado (en volumen). «El 98,9% es . yva Animales vivos: USD 295 mil (+31 %) .
. . . : las importaciones . ) Mundiales DANE,
producto nacional. Las importaciones de carne son marginales . Semen bovino USD 2,9 millones (-22 %) 2010- : .
de la ganaderia . USD 43.018 DiAN-Siex
comparadas con las de otros sectores como carne de pollo y . Carne en trozos USD 24,4 millones (+12 %) . 2020
bovina de carne y millones (2020)

carne de cerdoy»”, indic6 José Félix Lafaurie, presidente de
Fedegan. Las importaciones de carne bovina han venido
subiendo, mientras en 2009 se importaron 3.616 toneladas, en
2019 la cifra fue de 10.269 toneladas." (Agronegocios, 2020)

derivados

Despojos comestibles USD 4,4 millones (+17 %)

Importaciones totales en délares FOB (miles)
y variaciéon anual

mmm Valor FOB Importaciones ==#=% Var. Anual

45,050 80%
40,151
40,050 64% 60%
35,050
= | %230,567 30,300 40%
O 30,050
£
- 25,050 20%
S 20,050 0%
(@)
15,050
g 9,409 _20%
10,050
5,050 0%
50 -60%

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020*

% Var. Anual

USD Miles (FOB)

Carnes frias y embutidos USD 8,3 millones (+83
%)
Importaciones de material genético Importaciones de carne bovina,
de la ganaderia bovina en délares despojos y derivados en dolares FOB
FOB (miles) (miles)
B Animales Vivos B Semen de bovino m Carne bovina en frozos ® Despojos comestibles
5000 u Carnes frias y embutidos
4,500 30,000
4,000
3,500 o 25000
3,000 8 20,000
2,500 o
2,000 < 15,000
1,500 5 10,000
1,000 %,
s 3 5000 | I I |
B =i =i sl BH _ il. n Il I I
O N O™ © b A » A g Q 5 > % b A WA g
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Fuente: DANE, DIAN - Siex (2020); © UPRA (2020)
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Volumen de las exportaciones de la ganaderia bovina de carne y
derivados

NOMBRE VALOR

INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref)  ARO FUENTE

SITUACION O PROBLEMATICA

"Al corte del 30 de junio de 2020, se exportaron 14.254

toneladas de carne y despojos por un valor FOB (sin costos de Volumen Exportaciones (% Var.)

Volumen y valor de

transporte y seguros) de USD 51'180.000, lo que quiere decir las exportaciones Animales vivos: 92.632 und (+25.727 und) Argentina
gue cada tonelada equivale a cerca de USD 3.600. Esto de Iap anaderia Carne en trozos 18.602t (+2,8 %) 845.877 t (+50,5 %) 2019 DANE, DiAN-
corresponde a un incremento de 50,6 % en numero de bovinagde carne Despojos comestibles 2.144 t (+52,6 %) Mundiales 11,2 Siex (2020) @
toneladas frente al mismo periodo de 2019, que registré6 9465 derivados y Carnes frias y embutidos 31 t (-61,0 %) millones
t, y de 47 % en valor, correspondiente a USD 34'850.000"
(Contexto Ganadero, 2020).
Exportaciones totales de la ganaderia Exportaciones de material genético de Exportaciones de carne bovina en
bovina en ddélares FOB (miles) la ganaderia bovina en volumen trozos, despojos y derivados en
_ . . , , N volumen
= Material genético m Carne en frozos mmm Animales vivos Material genético
® Despojos Carnes frias y embutidos 350,000 350 E Carne bovina en trozos ® Despojos comestibles
m Carnes frias y embutidos
600,000 2 300,000 300 y
N 35,000
o 000,000 2 250,000 250 20,000
O O .
400,000 O 200,000 200 & 25,000
9 300,000 g 150,000 150 5 5 20,000
> = © 15,000
Q 200,000 € 100,000 100 S 10,000
D
= 100,000 I Z 50,000 50 5,000 l I I I I
T I e ko Dl L o 1 0 o AR R & E K R R = W fe
* O N O\ S b A D 9 D
‘19‘19(19(19‘19‘19(19(19‘19‘19@% Soo o000 00o O S S S S S S S S S S
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Fuente: DANE, DIAN - Siex (2020); © UPRA (2020)
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Valor de las exportaciones de la ganaderia bovina de carne y
derivados
‘ NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"Al corte del 30 de junio de 2020, se exportaron 14.254 Valor Exportaciones FOB (% Var.)
toneladas de carne y despojos por un valor FOB (sin costos de Volumen v valor de Total 2019: USD 132,1 millones (+6 %) Argentina
transporte y seguros) de USD 51'180.000, lo que quiere decir las im or);aciones Animales vivos: USD 55,8 millones (+22 %) USD 3.108 DANE, DiAN-
gue cada tonelada equivale a cerca de USD 3.600. Esto de Iap anaderia Carne en trozos USD 63,5 millones (-11 %) millones (+57 %) 2019 Siex (2020);
corresponde a un incremento de 50,6 % en numero de bovinagde carne Despojos comestibles USD 12,4 millones Mundiales MAGyP
toneladas frente al mismo periodo de 2019, que registré 9465 derivados y (+62 %) USD 53,833 (2020)
t, y de 47 % en valor, correspondiente a USD 34'850.000" Carnes frias y embutidos USD 0,3 millones millones

(Contexto Ganadero, 2020).

(+9 %)
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Exportaciones de material genético de
la ganaderia bovina en délares FOB
(miles)

Exportaciones totales de la ganaderia
bovina en délares FOB (miles)
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Fuente: DANE, DIAN - Siex (2020); © UPRA (2020)
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Balanza comercial para la cadena bovina de carne

‘ NOMBRE VALOR VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"El 2020 sera un afo de oportunidades para el sector ganadero, Balanza comercial 2019 (% Var.)
ya que, con la recuperacion del estatus sanitario como pais libre Balanza Total: USD 91,9 millones (+1,2 %)
de aftosa con vacunacién anunciado por la OIE a principios del comercial para la Animales vivos: USD 55,5 millones (+22,2 %) DANE. DiAN-
mes de febrero, se abre la Unica ventana para poder acceder al . Carne en trozos: USD 39,2 millones (-20,6 %) N.D. 2019 o
cadena bovina Siex (2020)

comercio internacional, traduciéndose en la llegada a mercados
gue se perdieron por cuenta de la problematica sanitaria"
(Fedegan, 2020).

de carne

Despojos comestibles: USD 8 millones (+104 %)
Carnes frias y embutidos: USD -8,0 millones
(+88 %)

Balanza comercial total de la ganaderia bovina en miles
de délares FOB
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Fuente: DANE, DIAN - Siex (2020); © UPRA (2020)
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Porcentaje de hembras y machos bovinos transportadas entre

departamentos de origen y destino en Colombia

- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;A(\:Ii_(?nRal) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El contrabando y la falta de trazabilidad son dos de los Porcentaje de bovinos 5204 Inventario bo(\:/ﬁ]rglsdsgnasmi)?[[;;os
factores decisivos para la apertura de nuevos mercados. transportados entre (To:al BOVINOS afio 2008 Arpentina 2016 SIGMA, ICA,
Tener un sistema de informacion confiable hace frente a  departamentos de origen'y 9 2016

12.469.742) 85% del stock

destino en Colombia (41.911.921)

estas dos probleméticas. (Vanguardia,2016)
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Fuente(s): Sistema de informacion para guias de movilizacién — SIGMA . ICA,2016
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Burdt Agrapacuaria

Cantidad de carne incautada

. VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El contrabando de carne y derivados influye en los precios Cantidad de carne Entre 2010 y 2018 = 813,445 kg Policia Fiscal y
y en el nivel de ingreso de los productores. (Secretaria de incautada En 2018 129.100 kg N.D. 2010 a 2018 Aduanera Nacional
Fomento Agropecuario, 2017) 73,6% en Norte de Santander 2010 a 2018
Kilogramos de carne incautada en Colombia por Kilogramos de carne incautada en Colombia
departamento (2010 a 2018) 2010 a 2018
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@ El campc()j Minagricultura Fuente(s): Policia Fiscal Y Aduanera Nacional (2(?10 a 2018),
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Vehiculos transportadores de carne y productos carnicos
comestibles inscritos ante las entidades territoriales de salud

‘ Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores de distribucion y comercializacion

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gbc\:li_(?nZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Todo transporte de carne y/o productos céarnicos Vehiculos transportadores de 76,66% en:
ransporte - de - ylo  productos ~cal portacore Bogota (33,02%) INVIMA, Vehiculos
comestibles debera realizar el tramite de inscripcién por  carney productos carnicos
. : . : . . 7.353 Valle del Cauca (14,58%) 2020 transportadores de
Unica vez ante la Entidad Territorial de Salud competente. comestibles inscritos ante las T
Antioquia (13,57%), Santander carne, 2020

(INVIMA, Resolucion 2016041871 de 2016) entidades territoriales de salud (9,47%) Cundinamarca (6,02%)

Vehiculos transportadores de carne y productos carnicos comestibles inscritos ante las
entidades territoriales de salud en Colombia, 2020 (INVIMA)
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Fuente(s): INVIMA (2020), Vehiculos transportadores de carne.
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Indicadores de consumo

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente
Var. IPC por tipo (%)
*Carnes +4,08 %
Variacion del indice de precios al consumidor de la carne *Carne de Res +4,30 %
de res y derivados *Carne de Cerdo +4,06 % 2019 ELANS20h S
*Carne de Aves +3,91 %
*Carnes Preparadas +3,64 %
Consumo aparente 2019 (% Var)
Carne de Res en Canal: 921.888 t (+0,02 %) UPRA (2020) con base en Feé%%%r;
S : s
2 Consumo aparente de carne de res en canal Produccion Namonal 932.813 1 (-0,2 %) 2019 DANE (2020), DIAN-Siex
Importaciones 9,822 t (+58,8 %) MAGyP (2020)
Exportaciones 20.747 t (+6,4 %) y
Consumo por persona kg/afio
*Carne de res 18,6 kg Fedegan (2020)
*Carne de pollo 36,5 kg Fenavi (2020)
3  Consumo per capita de proteina animal *Carne de cerdo 11,1 kg 2019 Porkcolombia (2020)
*Carne de pescado 8,7 kg Fedeacua (2020)
*Huevos 17,5 kg (291 unds) FAO (2020)
*Leche19,9 kg (158 It)
Total oferta (% Var.)
; , 0
Balance de oferta - utilizacion de la carne de res y sus Ganado bov!no $7.8 b|IIongs (+5,0 %) DANE, SCN (2020)
derivados Carne de ganado bovmq fresca, refrigerada o congelada 2018
EEE— $10,2 billones (+3,6 %)
Conservas y preparados de carne, despojos $3,8
billones (+4,9 %)
Porcentaje de participacion de la carne y los derivados Carne y derivados carnicos 4,11%
5 carnicos en los brotes y casos de Enfermedades de Leche y derivados lacteos 3,90% 2016 Instituto Nacional de Salud, 2016

on por Alimentos

Queso 25,11%

Transmisi
148
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es de todos

Aprovisionamiento Produccién Transformacién

i Distribucién y comercializacién i

Transversales
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Variacion del indice de precios al consumidor de la carne de res

y derivados

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE VALOR
INDICADOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ARO FUENTE

"En general, el costo de la carne bovina para el consumidor ha sido
mas alto y ha crecido mas que el de las otras proteinas. [...] De
acuerdo a los registros del DANE, el precio de la proteina vacuna ha
tenido un crecimiento sostenido a lo largo del 2020, superior al de
otras carnes y sustitutos. Por el contrario, la compensacion que
recibe el ganadero dedicado a la ceba de animales ha experimentado
alzas y caidas en el mismo periodo, sin que estas disminuciones se
trasfieran a los consumidores” (Contexto Ganadero, 2020)

Var. |IPC por tipo (%)

* Carnes +4,08 %

* Carne de Res +4,30 %

» Carne de Cerdo +4,06 %

» Carne de Aves +3,91 %

+ Carnes Preparadas +3,64 %

Variacion del
indice de precios
al consumidor de
la carne deresy

derivados

Var. IPC por tipo (%)

« Alimentos 5,92 %

DANE, IPC

0
Total 3,80 % 2019 (2020) s

% Var. Anual
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Fuente: DANE (2020), IPC; © UPRA (2020)
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Consumo aparente de carne de res en canal

it

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\{':\Acli_c())nZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El  consumo intero de care se Consumo aparente 2019 (% Var) UPRA (2020) con
encuentra estancado o disminuido dadas Consumo aparente de carne Carne de Res en Canal: 921.888 t (+0,02 %) Argentina base en Fedegan
P Produccién Nacional 932.813 t (-0,2 %) Argentina 2019 (2020), Dane,

las dificultades en el nivel de ingreso de

las familias" (Fedegan, 2018)

de res en canal

Importaciones 9,822 t (+58,8 %)
Exportaciones 20.747 t (+6,4 %)

2.308.190 t (-8,6 %)

MAGyP (2020)

DIAN-Siex (2020);

i
/4

Consumo aparente de carne de res en
canal y sus componentes

Variaciéon anual del consumo
aparente de carne de res en canal
y sus componentes

Indicador de autosuficiencia de la
produccion nacional, las
exportaciones e importaciones de

1,200,000
350.0% carne de res en canal
1,000,000
I 300.0%
7 2019 F 2.22% .
250.0% 01.19%
! 800,000 _ 2018 [_209%
g O 200.0% 101.45%
O F1.97%
g 00000 £ 1500% 2017 | 101.12%
R 1.13%
2 400,000 5 1000% 2016 | 100.52%
1.09%
200,000 e 90.0% ‘ I_ 2015 | 100.83%
’ 7, - - g 0.99%
0.0% n 2014 | 100.71%
-50.0% 49%
- 2013 347 103.36%
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 -100.0% o010t 088%
m Consumo Aparente 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 100.66%
m Producciéon de carne de res en canal m Consumo Aparente  m Produccion Nacional 0.00%  20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
m Importaciones (trozosy despojos) ) ) o )
B Exportaciones (frozos y despojos) B mportaciones m Exportaciones B % Exportaciones ®% Importaciones B % Autosuficiencia
Fuente: UPRA (2020) con base en Fedegan (2020), DANE — DIAN, Siex (2020); © UPRA (2020)
EL?‘?}%‘;"OS Minagricultura
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Consumo per capita de proteina animal
< NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"En general, el costo de la carne bovina para el consumidor ha sido o L. Fedegan .
. : . . Consumo por persona kg/afio Consumo per capita (2020), Fenavi
mas alto y ha crecido mas que el de las otras proteinas. [...] De
: ) . » Carne de res 18,6 kg carne res (2017) (2020),
acuerdo a los registros del DANE, el precio de la proteina vacuna ha , .
. = . . Consumo per » Carne de pollo 36,5 kg Argentina 54,16 kg Porkcolombia
tenido un crecimiento sostenido a lo largo del 2020, superior al de L . .
) . . cépita de proteina » Carne de cerdo 11,1 kg Brasil 37,05 kg 2019 (2020)
otras carnes y sustitutos. Por el contrario, la compensacion que . .
recibe el ganadero dedicado a la ceba de animales ha experimentado animal » Came de pescado 8,7 kg China 5,51 kg Fedeacua
alzas y caidas en el mismo periodo, sin que estas disminuciones se » Huevos 17,5 kg (291 unds) EE.UU. 37,08 kg (2020);
trasfieran a los consumidores” (Contexto Ganadero, 2020) » Lechel9,9kg (15819 Rusia 13,51 kg FAO (2020)
Consumo per cdpita aparente anual de proteina animal Variacion anual del consumo per capita de proteina
por tipo animal por tipo
40.0 3.5
o 350 e 3.0
5 30.0 5 25
® 250 g 20
3200 - — 5 !
e — e —_ Q10 | ‘
: L0l | . o
o 0.5
9100 — £ iy 1 IIl 1 i I .I|.||I.|| . |I||
5.0 9 -0.5
0.0 10
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 15
Came de Res Carne de Cerdo 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Carne de Pollo Carne de Pescado mCarne de Res B Carne de Cerdo E Carne de Pollo
Huevos Leche (equivalente en polvo) B Carne de Pescado Huevos H Leche (en polvo enteraq)

Fuente: Fedegan (2020), Fenavi (2020), Porkcolombia (2020), Fedeacua (2020); © UPRA (2020)
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Balance de oferta - utilizacion de la carne de res y sus derivados

‘ NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Para mantener y mejorar los buenos precios de Ganado bovino 2018 (% Var.)
los animales, con un inventario ganadero Total oferta $7,8 billones (+5,0 %)
Balance oferta —
recuperado, pero con un consumo de carne utilizacion de la Componentes Demanda
interno  decaido, es preciso aumentar Consumo intermedio $7,4 billones (+5,0 %) N.D. 2018 DANE, SCN (2020)

cadena bovina

sustancialmente las exportaciones (en paises L
carnica

con TLC y sin TLC), y dar mayor valor agregado
a la produccién" (Fedegan, 2018)

FBKF $0,2 billones (+14,4 %)
Variacion de existencias $0,1 billones (+5,6 %)
Exportaciones $0,1 billones (-9,4 %)

Estructura Oferta de Ganado Bovino

Margen
del

Margen del

Importaciones Transporte

(CIF) omerc.../ 0%
0% \C\ A
Impuestos

0%

Formacion

capital fijo
3%

Consumo Final
Hogares
0%

Estructura Demanda de Ganado Bovino

bruta de Exportaciones

Variacion
Existencias
2%

1%
71—

El campo

S dotoos Minagricultura

Fuente: DANE, SCN (2020); © UPRA (2020)
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Balance de oferta - utilizacion de la carne de res y sus derivados

‘ NOMBRE VALOR VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"Para mantener y mejorar los buenos Carne de ganado bovino fresca, refrigerada o
precios de los animales, con un inventario congelada 2018 (% Var.)
ganadero recuperado, pero con un Balance oferta — Total oferta $10,2 billones (+3,6 %)
consumo de carne interno decaido, es utilizaciéon de la Componentes Demanda N.D. 2018 DANE, SCN (2020)

preciso aumentar sustancialmente las
exportaciones (en paises con TLC y sin
TLC), y dar mayor valor agregado a la
produccion" (Fedegan, 2018)

cadena bovina
carnica

Consumo intermedio $1,7 billones (+4,3 %)
Consumo final de los hogares $8,3 billones (+3,4 %)
Variacion de existencias $0,004 billones (+33,3 %)
Exportaciones $0,2 billones (+7,3 %)

Margen del
Comercio

0% N\

Importaciones
(CIF)
1%
Impuestos
0%

Estructura Oferta de Carne de Ganado Bovino

Bovino
Margen del L
Transporte Variacion
0% Existencias
0%

Formacion
bruta de
capital fijo
0%

Estructura Demanda de Carne de Ganado

Exportaciones
2%

Consumo
Intermedio
16%

27 El campo : :
@ S dotoos Minagricultura

Fuente: DANE, SCN (2020); © UPRA (2020)
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Balance de oferta - utilizacion de la carne de res y sus derivados

< NOMBRE VALOR VALOR o
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"Para mantener y mejorar los buenos Conservas y preparados de carne, despojos 2018 (% Var.)
precios de los animales, con un inventario Total oferta $3,8 billones (+4,9 %)
ganadero recuperado, pero con un Balance oferta — Componentes Demanda
consumo de carne mterno_ decaido, es utilizacion d(_a la Consumo intermedio $0,4 billones (-2,9 %) N.D. 2018 DANE, SCN (2020)
sustancialmente las cadena bovina

preciso aumentar
exportaciones (en paises con TLC y sin
TLC), y dar mayor valor agregado a la
produccion” (Fedegan, 2018)

carnica

Consumo final de los hogares $3,5 billones (+6,3 %)

Gasto consumo final del gobierno $0,012 billones (+20,0 %)

Variacion de existencias $0,001 billones (-95,5 %)
Exportaciones $0,005 billones (+150,0 %)

Estructura Oferta de Conservas y Despojos
Comestibles

Margen del

Comercio T~
19%

Importaciones
(CIF)
4%

Impuestos
2%

Margen del
Transporte

0% de capital fijo
0%

Gasto de
Consumo
Final
Gobierno
0%

Estructura Demanda de Conservas y Despojos
Comestibles

» Variacion
Formacion bruta  gyistencias

Consumo

Intermedio
10%

rtaciones
0%

27 El campo : :
@ S dotoos Minagricultura

Fuente: DANE, SCN (2020); © UPRA (2020)
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Porcentaje de participacion de la carne y los derivados carnicos en los

brotes y casos de Enfermedades de Transmisiéon por Alimentos

it

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VA'.‘OR VALOR ANO FUENTE
(Nacional) (Ref.)
Las ETA (Enfermedades de transmision por Alimentos)
constituyen un importante problema de salud publica debido al Porcentaje de participacion de la . P
. ) o ) L Carne y derivados céarnicos
incremento en su ocurrencia, el surgimiento de nuevas formas carne y los derivados carnicos . .
L, D . 4.11% Instituto Nacional de
de transmision, la aparicion de grupos poblacionales en los brotes y casos de N.D. 2016

vulnerables, el aumento de la resistencia de los patdgenos a

los compuestos antimicrobianos y el impacto socioeconémico
gue ocasionan. (Boletin epidemiol6gico semanal, 2018)

por Alimentos

Enfermedades de Transmisién

Leche y derivados lacteos 3,90%

Queso 25,11%

Salud, 2016

PORCENTASE DEPARTAMENTAL

PEAIONO EHDEMIOL

D€ BROTES NOTIFICADOS DZ ETA EN COLOMEIA.
GO0 O 2006 (NG}

Departamento

Porcentaje departamental de brotes notificados de
ETA en Colombia, periodo epidemioldgico IX, 2016

Bogota
Sucre
Atlantico
Magdalena
Antioquia
Narifio
Cesar
Boyaca
Arauca

Valle del Cauca

0.00%

(INS)

9.42%
7.62%
7.62%
7.62%
6.50%
5.38%
5.38%
3.81%
3.36%

5.00% 10.00%

Porcentaje

15.00%

15.92%

20.00%

2016

Mezclas de arroz
Sopas y cremas . 5.63%
Bebidas, coladas s 4.76%
Arepas y empanadas mixtas . 4.55%
Carne y productos carnicos s 4.11%
Leche y derivados lacteos mmmm 3.90%
Productos de pasteleria = 2.38%
Pescado y sus derivados == 2.16%
Pastas mixtas m® 1.73%
Ensalada de verdura ® 1.30%
Agua ™ 1.30%

Alimento

Porcentaje de implicacion de alimentos en brotes de
ETA en Colombia, periodo epidemioldgico IX de

Queso TN 25.11%
Alimentos mixtos mEEEEEEEE—————— 20.56%
Comidas rapidas " 10.82%

I 9.96%

0.00% 5.00% 10.00%15.00%20.00%25.00%630.00%
Porcentaje

Fuente(s): INSTITUTO NACIONAL DE SALUD (2016), BOLETIN EPIDEMIOLOGICO.
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Indicadores transversales
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Indicadores transversales

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente

Valor de la inversion del gobierno nacional en la 1°813.466 millones de pesos en 2018 2010 a MADR;
productividad y competitividad del sector carnico ' P 2018 MINCOMERCIO, 2010 a 2018

127 programas de formacion 2019 Ministerio de Educacion Nacional,
61 de ellos a distancia SENA, EUCAEDU, EMAGISTER, 2019

indices de gestion total de IPUR promedio nacional de
zonas ganaderas:

2 Programas de formacion en ganaderia

CGN (CHIP-FUT). 2016-2019.

indice de gestion total del Impuesto predial unificado .20155 Lasloe IGAC, Catastro de Antioquia. 2015 -
3 *2016: 0.471 2015-2018 )
rural en zonas ganaderas ) 2018. ICA. Censo Bovino 2018 DANE.
*2017: 0.358 CNA 2014
+2018: 0.325 '
«2019: 0,404

Porcentaje de hogares pobres en ganaderia de leche o

DP promedio nacional: DANE (2014), Censo Nacional

4  Porcentaje de hogares pobres en ganaderia de carne *43 % equivalentes a 100.371 hogares de un total de 2014 Agropecuario
236.658.

5 Porcentaje de UPA Porcentaje de UPA's ganaderas Valor nacional: 2014 DANE (2014), Censo Nacional
productoras de carne por fuera de la Frontera Agricola Carne 21% Agropecuario

6 Porcentaje de &rea en ganaderia por fuera de la frontera Valor nacional: 2014 DANE (2014), Censo Nacional
agricola Carne 30% Agropecuario
Porcentaje de produccion para sacrificio (kg en pie) por Valor nacional: DANE (2014), Censo Nacional

7 . 2014 .
fuera de la frontera agricola carne 19% Agropecuario

Eg%aemtg?ios Minagricultura

Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y comercializacion Consumo
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Indicadores transversales

No. Indicador Valor (Nacional) Afio Fuente

UPRA (2019), Agricultura familiar
48% 2014 DANE (2014), Censo Nacional
Agropecuario

Porcentaje de area en ganaderia en areas de agricultura UPRA (2019), Agricultura familiar
: 4 Y 28% 2014 DANE (2014), Censo Nacional

familiar

Porcentaje de UPA productores de carne en areas de
agricultura familiar

Agropecuario

Produccién destinada a sacrificio (Kg en pie) en areas de IPARG (AL, sl ey
gy 24% 2014 DANE (2014), Censo Nacional

agricultura familiar i
g Agropecuario

DANE (2014), Censo Nacional
Agropecuario.

IGAC (2014), Base catastral, registros
1y 2. — (2014) Interrelacién Catastro-
Registro (Icare)

. , , . Gobernacion de Antioquia (2014),
0,
Porcentaje de area en ganaderia en los predios 51% 2014 Predial rural Antioquia.

: 0 .
presuntamente informales 50 % dentro de frontera agricola Alcaldia de Medellin (2014), Base

10

11

catastral.

Catastro Distrital de Bogota (2014),
Informacion predial juridica, fisica 'y
economica.

SNR (2014), Falsas tradiciones.

El campo S ‘
es de todos | Minagricultura

Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y comercializacion Consumo
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Indicadores transversales

No. Indicador

Valor (Nacional)

ANO Fuente

Porcentaje de area en ganaderia en los predios
presuntamente informales con actividad de carne

12

Produccién destinada a sacrificio (kg en pie) en los

47%
46 % dentro de frontera agricola

42%

DANE (2014), Censo Nacional
Agropecuario.

IGAC (2014), Base catastral, registros 1
y 2. — (2014) Interrelacion Catastro-
Registro (Icare)

Gobernacion de Antioquia (2014),

2014 Predial rural Antioquia.
Alcaldia de Medellin (2014), Base
catastral.

Catastro Distrital de Bogota (2014),
Informacién predial juridica, fisicay
econdémica.

SNR (2014), Falsas tradiciones.

DANE (2014), Censo Nacional
Agropecuario.

IGAC (2014), Base catastral, registros 1
y 2. — (2014) Interrelacién Catastro-
Registro (Icare)

Gobernacion de Antioquia (2014),

13 . X o . 2014 Predial rural Antioquia.

predios presuntamente informales 40 % dentro de frontera agricola Alcaldia de Medellin (2014), Base

catastral.

Catastro Distrital de Bogota (2014),

Informacion predial juridica, fisica'y

economica.

SNR (2014), Falsas tradiciones.
Porcentaje de UPA productoras de carne con areas Valor nacional: DANE (2014), Censo Nacional

14 — - ; : 2014 )
menores a 3 ha y produccion inferior al promedio hacional carne 27% Agropecuario
Porcentaje de UPA producto_rfas _de IR Valor nacional: DANE (2014), Censo Nacional

15 mayores a 100 ha y produccion inferior al promedio 2014 .
: Carne 2% Agropecuario

nacional
Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y comercializacion Consumo
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Valor de Ia inversion del gobierno nacional en Ila
productividad y competitividad del sector carnico

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VAI.‘OR VALOR ANO FUENTE
(Nacional) (Ref.)
El sector carnico ha logrado un gran dinamismo gracias a  Valor de la inversion del gobierno 1°813.466 millones de pesos en MADR;
las inversiones de los fondos establecidos en la Ley 101 nacional en la productividad y ' 2018 P N.D. 2010 a 2018 MINCOMERCIO,
de 1993 (Vicepresidencia de la republica, 2019) competitividad del sector carnico 2010 a 2018 ]
Apoyos, incentivos y financiamiento para la Apoyos, incentivos y financiamiento para la cadena cdrnica bovina en
cadena carnica bovina (Millones de pesos) Colombia, periodo de 2010 a 2019 (abiril) (millones de pesos)
2,000,000
Créditos FINAGRO I (.
1,800,000
TOTAL CREDITOS FINAGRO I S S
1,600,000
Normalizacion de cartera I IR
& 1,400,000
4
[}
©

Millones

Linea especial de crédito (LEC) W
1,200,000 Linea especial de crédito subsidiada (LEC) |
1,000,000 Incentivo a la capitalizacién rural pagado (ICR) M
800,000 TOTAL APOYOS PARA EL FINANCIAMIENTO s S —
600,000 Mejoramiento de la infraestructura  IEINEEE
400,000 Apoyo alimentacion ganadera |
200,000 Programa de promocién
TOTAL APOYOS HIWEEmm

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
(Abril) 0 2,000,000 4,000,000 6,000,000 8,000,000 10,000,000

o

Afio m2010 ®2011 ®=2012 =2013 =2014 ®2015 W2016 w2017 m2018 m2019 (Abril)

sl £l campo Minagricultira Fuente(s): MADR & MINCOMERCIO, 2010 a 2018
4l es de todos
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Programas de formacion en ganaderia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\QA(\:Ii_oonzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Para convertir a Colombia en potencia ganadera existen
grandes carencias, como la falta de educacion basica para Programas presenciales Ministerio de
fundamentar la transferencia tecnoldgica, insuficiencia de la Programas de formacién 127 programas de formacion Bogota = 33,33% 2019 Educacion Nacional,

infraestructura rural y bajo nivel de organizacion empresarial,
formalidad, acceso al crédito y mecanismos de capitalizacion
rural efectivos, entre otros (DNP,2005).

en ganaderia. 61 de ellos a distancia

Antioquia = 22,73%
Santander = 7,58%

SENA, EUCAEDU,
EMAGISTER, 2019

Porcentaje departamental de oferta de
programas de formacion presencial en
ganaderia en Colombia, 2019

PORCENTAJE DEPARTAWENTAL DE PACGRAMAS
D FORMOGION EN GANADER A PRESENCIALES
EN COLOMBIA, 2013 (WINECUCACION, SENA|

s

Departamento

( FORCERTAL: 56 PRCGRANAS
05 FORMADON 64 AANADERIA

L R
T R ECR
i Rl ETRTTT
T

T lon

Antioquia
Santander

Risaralda
Norte de Santander

Bogoté I ———— 33.33%

I 22 .739%,
mm—— 7.58%

Caldas wmssm 65.06%
Tolima

Valle

Meta
Cesar
Bolivar
Narifio
Huila
Caqueta
Atlantico
Arauca

0.00%

10.00% 20.00%

Porcentaje

30.00%

40.00%

Programas de formacion en ganaderia en
Colombia, 2019 (%)

Maestria

Eventual Especializacion

1

Carrera
Universitaria a
distancia 32,28%

Diplomado

Carrera técnica
7,87%

Curso 23,62%

Fuente(s): Ministerio de Educacion Nacional, SENA,
EUCAEDU, EMAGISTER, 2019
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Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

ihdicede gestion total del IPUR en zonas ganaderas

I

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR

(Nacional) VALOR (Ref.)

ANO

FUENTE

La gestién del impuesto predial unificado es una de las
politicas que debe atender el Estado, con el objeto de elevar
el nivel de los recaudos municipales, direccionando las
tarifas de impuesto predial y actualizando los avallos
catastrales de la propiedad raiz, establecidos por el Instituto
Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC) y por los catastros
descentralizados. (UPRA, 2014).

indice de gestion total
del Impuesto predial
unificado rural en zonas
ganaderas

indices de gestién total de IPUR
promedio nacional de zonas
ganaderas:
+2015: 0.504
«2016: 0.471
+2017: 0.358
+2018: 0.325
« 2019: 0,404

N.D.

2015-2018

CGN (CHIP-FUT).
2016-2019.
IGAC, Catastro de
Antioquia. 2015 -
2018. ICA. Censo
Bovino 2018 DANE.
CNA 2014.

indices de gestion IPUR municipios ganaderos 2016-2019 060
- 0.50
INDICE 2015 | 2016 | 2017 2018 2019
IGR IPUR 0,504 | 0,480 | 0,310 0,331 0,498 » 040
3]
IAAC 0,504 | 0,462 | 0,406 0,320 0,310 E
o 0.30
IGT IPUR 0,504 | 0,471 | 0,358 0,325 0,404 g
No. municipios 148 146 182 219 204 = 0.20
0.10
0.00
A g0s | Minsgticulira

indices de gestién de IPUR departamentos ganaderos 2016-2019

0.480

0462 0471
0.406
0.358
2016 2017 2018
Afo vigencia
IGR IPUR IAAC IGT IPUR

0.325

0.498

0.404

0.310

2019
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Porcentaje de hogares pobres con orientacion de carne o doble

proposito

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gbc\:li_c?nzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La erradicacion de la pobreza es el objetivo numero 1 Guaiira el mas pobre
del desarrollo sostenible (PNUD.ODS, 2012). La Porcentaje de hogares pobres en (740/1) 6de 7 dg i0s
existencia de condiciones de pobreza prevalentes en el  Porcentaje de hogares ganaderia de carne o DP 0)- 3 5 p1os.

L. ) o . . . . Costa atlantica entre 9 DANE.
territorio rural constituyen una justificacion de la Politica pobres promedio nacional: . 2014
., > . . . mas pobres >53%. 4t0. CNA.

de Gestion del Territorio para Usos Agropecuarios- en ganaderia delcarne - 43 % equivalentes a 100.371 Menos bobres Risaralda
GESTUA. El nivel de la pobreza se evidencia con el hogares de un total de 236.658. pQuin dio y

IPM. (DNP 2015).

Porcentaje total y en agricultura familiar de hogares pobres IPM con orientacion de carne o doble propdsito
80% 30.000
eave 1A%
66% g5%, 67% - "°
61%| © & L] -‘6 70% 25.000

70%

o
—" 6% =
60% 56% °
] 0 56% 53% o 53% 55%/ 63% 63% g
§ o025 e o w00 §
g 0% 44% 43% 4% 48% 2 goq  59o 54% 54% T 2
o R o 80% o
5 40% 39, 34% e T S 15000 §
0, 0, 0,
g % % 31.:,___9/?‘% = % 42% 42% E
o 30% 34% 5
Ee] g [}
M 30% 32% 10000 3
£ 2% 0
o 0 o
g o 0 S 2 g 5000 E
¥ .-sl—' ] B < nlpi.- o m'.v' P - - -
0% H 0
¥ ¢ & & O O & 0 ¥ & & F &
‘gsy §-° & 0\» & iﬁ‘ & ;9# c)@‘& ?@é‘ Qéa.?c’ ‘xv?@ ,\\é}'& ,\y\g 0?&“#@& ¢°(° @9&' 0¢°° & ..,,o"& & Gs‘v&of &\9\ e"}@
v
& \ ¢ c)éé K C & & e ‘\& ¢ o *?'(, RS

mmm Total hogares carne DP AF Total hogares came DP —— Porcentaje hogares pobres.IPM o AF Porcentaje hogares pobres. IPM
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Porcentaje de hogares pobres con produccion de carne o doble
proposito (Algoritmo3)

Numero de hogares Porcentaje hogares

Aspecto de IPM Total Total % total |% hogares
hogares A | hogares | pobres A
hogares - .

Familiar pobres Familiar
PAREDES INADECUADAS 9.539 3.845 3% 3%
CUIDADO PRIMERA INFANCIA 11.028 4,938 4% 4%
SIN AFILIACION SALUD 20.427 8.652 7% 6%
INASISTENCIA ESCOLAR 30.851 13.932 11% 10%
REZAGO ESCOLAR 62.465 28.686 21% 21%
ANALFABETISMO 68.296 30.733 23% 22%
PISOS INADECUADOS 73.871 31.939 25% 23%
HOGARES POBRES 130.595 57.578 45% 42%
SIN ACUEDUCTO 197.087 80.325 68% 59%
BAJO LOGRO EDUCATIVO 248.660 117.084 85% 86%
SIN ALCANTARILLADO 277.936 129.702 95% 95%
TOTAL HOGARES 291.102 136.676 i

El campo

es de todos

Minagricultura

Porcentaje hogares pobres

Porcentaje y numero de falencias por aspecto de IPM en hogares con produccion de

120%

100%

80%

carne o doble propdsito
300.000

248.660

©
2]
(o)
~
~
N

95% 250.000

197.087

95%

86% 200.000

1]
] (0]
@ &
(2]
60% i 150.000 ©
N
(]
©
40% 100.000 &
2
(]
o
(]
0% | @ 50.000 £
[ts) =]
o 3% z
0,
0% 3% 4% 6% 10% 0
) - ) & & L 2 &
& & N & dig @‘p & & $ & 5
& & i & & & & & R & &
& & S & ¢ & & K &
K & R & 5 & S & 5 & &
3z QQ} ?g \‘5\ & ¥ 9& ¥ d:? L
& o & & & o &
<X \’ng > Q,v)
[

Total hogares

Total hogares A Familiar —e— % total hogares pobres —e— % hogares pobres A familiarA Familiar
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Porcentaje de UPA's ganaderas productoras de carne por fuera
de la Frontera Agricola

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La definicibn de la frontera agricola "desestimula la
ocupacion y explotacibn agropecuaria en &reas
protegidas, de especial importancia ecologica, y demas
areas en las que las actividades agropecuarias estan
excluidas por mandato de la ley o el reglamento".
(UPRA). (2018). «Metodologia para la identificacion
general de la frontera agricola en Colombiax».

Porcentaje de UPA
Porcentaje de UPA's .
Valor nacional: 2014
ganaderas productoras Carme 21% N.D. 2019 DANE - CNA
de carne por fuera de la
Frontera Agricola

Porcentaje de upas ganaderas productoras de carne por fuera de la frontera agricola
100%
10,753
90% 86% o)
Q ) 9,324
s  80% 73% i Q
= 0 R o
3 0% %9% 660 '
RS 5 59% Pt )
& 60% 6169 ;% {6149
c o 47% o i i iQ
8 50% 42% 3,625 4,044 : : 5
o< 40% 4,020 1 340 3305 33% 3205 e e : Y 267
09 Q 29% 289% Poov i Y04l E Q
E = 30% e . 2’790.-‘ =, o :'230/ . 3,:_!.43 . : [ ket
S % | I . ) 2:80;6 0:; (] 2.2% 22% & -, 21% 21% 21% 2.1% 2'2032,585
S S 20% : 7 T ® e o 6% N0, S %
=g ’ i o 1,719 s 1 4 B o 22% 21% . °, O A 12%2% 1158
S5 10% on R ik . ; 2,149 o} 2287 Aot ew Lo 3 e O
0= 4 B i 5" 100 O 514 O 531 1,436 G 534 1,602 OLLgr i
T8 0% OO0 s
J) & P & O o TF L & A OO LT FEFEFT T FF WYL XL O X o
7 S § s @QY T FF T FTFEL T IS IS TS ES & &
c > W X Y & & OO op © P ¥ T o O & & ¢ & & N ) \?@ F L $ &
S = S & T S F & v & ¥ & O e
%) A2 \y(" & 0\5% e
@ & & OQ
=3 & o
= eo ~F
© N
° &
S Porcentaje de upas ganaderas productoras de carne por fuera de la frontera agricola &
----0O---- N° de upas ganaderas productoras de carne por fuera de la frontera agricola

12,000

10,000

8,000

6,000

4,000

2,000
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Porcentaje de area
agricola
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en ganaderia por fuera de la frontera

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La definicion de la frontera agricola "desestimula

la

ocupacion y explotaciéon agropecuaria en areas protegidas,

de especial importancia ecolégica, y demas areas en las que Porcentaje de area en

Valor nacional; 2014

las actividades agropecuarias estan excluidas por mandato  ganaderia por fuera de la 0 N.D. DANE - CNA
" . . Carne 30% 2019

de la ley o el reglamento”". (UPRA). (2018). «Metodologia frontera agricola

para la identificacion general de la frontera agricola en

Colombia.

99% Porcentaje de drea en ganaderia por fuera de la frontera agricola
100% 93% 833,300 900,000
< Q
S 90% 87% 7
8 1 i 800,000 o
[e)) —_
8 80% 354 66%411 700,000 S
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Porcentaje de produccion para sacrificio (kg en pie) por fuera de
la frontera agricola
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La definicion de la frontera agricola "desestimula la
ocupacion y explotacion agropecuaria en areas protegidas, . .,
P n Yy exp . grop L proteg Porcentaje de produccion
de especial importancia ecolégica, y demas areas en las que o . . .
- : . . para sacrificio (kg en pie) Valor nacional: 2014
las actividades agropecuarias estan excluidas por mandato 0 N.D. DANE - CNA
" . por fuera de la frontera carne 19% 2019
de la ley o el reglamento”". (UPRA). (2018). «Metodologia aaricola
para la identificacion general de la frontera agricola en 9
Colombia.
Porcentaje de produccion para sacrificio (kg en pie) por fuera de la frontera agricola
100% 33,116,275 35,000,000
2 91% 30,642,600 O
s 90% 84% Q i
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= 80% 73% ] o
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MQPFO - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

Porcentaje de UPA productores de carne en areas de agricultura

familiar

NOMBRE VALOR

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
«El objetivo general de los lineamientos de politica publica para las
ACFC es planificar y gestionar la accion integral del Estado, y orientar la
institucionalidad social o privada, dirigida al fortalecimiento de las Porcentaje de UPA UPRA (2019), Agricultura
capacidades sociales, econémicas y politicas de las familias, productores de carne en 48 % N.D 2014 familiar

areas de agricultura
familiar

comunidades y organizaciones de Agricultura Campesina, Familiar y
Comunitaria, sobre la base de un desarrollo rural con enfoque territorial
gue mejore la sostenibilidad de la produccién agropecuaria y genere
bienestar y buen vivir de la poblacion rural.» (Res. 464 del 2017)

DANE (2014), Censo
Nacional Agropecuario

= Total UPA en carne

Total UPA en carne en areas AF

Departamentos

UPA productoras de carne en dreas de agricultura familiar por departamento

===== % de UPA en carne desarrollado en AF
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wﬁuero - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales
Porcentaje de area en ganaderia en areas de agricultura familiar

< ‘ NOMBRE VALOR VALOR &
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE

«El objetivo general de los lineamientos de politica publica para las

ACFC es planificar y gestionar la accion integral del Estado, y orientar la

institucionalidad social o privada, dirigida al fortalecimiento de las Porcentaje de area en UPRA (2019), Agricultura
capacidades sociales, econémicas y politicas de las familias, anaderia en areas de 28 o N.D 2014 familiar
comunidades y organizaciones de Agricultura Campesina, Familiar y 9 : . 0 T DANE (2014), Censo
Comunitaria, sobre la base de un desarrollo rural con enfoque territorial agricultura familiar
gue mejore la sostenibilidad de la produccién agropecuaria y genere

bienestar y buen vivir de la poblacion rural.» (Res. 464 del 2017)

Nacional Agropecuario

Area de ganaderia de UPA productoras de carne en dreas de agricultura familiar por
© departamento
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‘ Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

Produccion destinada a sacrificio (Kg en pie) en areas de
agricultura familiar

< < NOMBRE VALOR VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE

«El objetivo general de los lineamientos de politica publica para las

ACFC es planificar y gestionar la accién integral del Estado, y orientar la

institucionalidad social o privada, dirigida al fortalecimiento de las  Produccién destinada a UPRA (2019), Agricultura
capacidades sociales, econbmicas y politicas de las familias, sacrificio (Kg en pie) en 24 % N.D 2014 familiar
comunidades y organizaciones de Agricultura Campesina, Familiar y areas de agricultura o DANE (2014), Censo
Comunitaria, sobre la base de un desarrollo rural con enfoque territorial familiar Nacional Agropecuario

gue mejore la sostenibilidad de la produccién agropecuaria y genere

bienestar y buen vivir de la poblacion rural.» (Res. 464 del 2017)

Produccion destinada a sacrificio en dreas de agricultura familiar por departamento
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: - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

Porcentaje de presuncion de informalidad de la propiedad en
predios productores de carne en Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

FUENTE

La informalidad en la tenencia de la tierra es uno
de los obstaculos que le impiden a la poblacién
campesina acceder a bienes y servicios publicos
del estado ademas, facilita la usurpacion de
tierras y por este motivo quienes estan
realizando el usufructo de estas areas de terreno
no tienen la suficiente confianza para realizar
inversiones requeridas para mejorar la
productividad. (UPRA, 2014)

Porcentaje de area en
ganaderia en los predios
presuntamente informales

VALOR VALOR ..
(Nacional) (Ref)  ANO
51 %
50 % dentro de N.D. 2014

frontera agricola

DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
IGAC (2014), Base catastral, registros 1y 2. —
(2014) Interrelacion Catastro-Registro (Icare)
Gobernacion de Antioquia (2014), Predial rural
Antioquia.

Alcaldia de Medellin (2014), Base catastral.
Catastro Distrital de Bogota (2014), Informacion
predial juridica, fisica y econémica.

SNR (2014), Falsas tradiciones.
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vy

Cantidad de predios

Presuncion de informalidad en los predios productores de carne a nivel departamental dentro de la

mmmmm Total Predios en carne

frontera agricola
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- Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

Porcentaje de area en ganaderia en los predios presuntamente
informales con actividad de carne

VALOR VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR . ANO FUENTE
(Nacional) (Ref.)
La informalidad en la tenencia de la tierra es uno DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
de los obstaculos que le impiden a la poblacién IGAC (2014), Base catastral, registros 1y 2. —
campesina acceder a bienes y servicios publicos Porcentaje de area en (2014) Interrelacion Catastro-Registro (Icare)
del estado ademas, facilita la usurpacion de ganaderfa en los predios 47 % Gobernacion de Antioquia (2014), Predial rural
tierras y por este motivo quienes estan 46 % dentro de N.D. 2014 Antioquia.

realizando el usufructo de estas areas de terreno
no tienen la suficiente confianza para realizar

presuntamente informales
con actividad de carne

Alcaldia de Medellin (2014), Base catastral.
Catastro Distrital de Bogota (2014), Informacion

frontera agricola

inversiones requeridas para mejorar la predial juridica, fisica y econémica.
productividad. (UPRA, 2014) SNR (2014), Falsas tradiciones.
Area ganadera en predios presuntamente informales con actividad de carne a nivel
departamental dentro de la frontera agricola
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&‘. i,@uPro - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

Produccion destinada a sacrificio (kg en pie) en los predios
presuntamente informales

5 < VALOR VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
La informalidad en la tenencia de la tierra es uno DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
de los obstaculos que le impiden a la poblacién IGAC (2014), Base catastral, registros 1y 2. —
campesina acceder a bienes y servicios publicos Produccién destinada a (2014) Interrelacion Catastro-Registro (Icare)
del estado ademas, facilita la usurpacion de ificio (k . 42 % Gobernacion de Antioquia (2014), Predial rural
tierras y por este motivo quienes estan sacrl '(I:(')Z( r%gigsle) en 40 % dentro de N.D. 2014 Antioquia.
realizando el usufructo de estas areas de terreno pred frontera agricola Alcaldia de Medellin (2014), Base catastral.
) . : ) presuntamente informales o B} I
no tienen la suficiente confianza para realizar Catastro Distrital de Bogota (2014), Informacién
inversiones requeridas para mejorar la predial juridica, fisica y econémica.
productividad. (UPRA, 2014) SNR (2014), Falsas tradiciones.
Produccion destinada a sacrificio en predios presuntamente informales a nivel departamental dentro de
> la frontera agricola
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§‘A : ,ﬁquro - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

Porcentaje de UPA productoras de carne con areas menores a 3 ha y
produccion inferior al promedio nacional

- ‘ NOMBRE VALOR VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE

El fraccionamiento se convierte en un problema econémico en el momento en que el
tamafio de los predios no posibilita la generacion de rentabilidades para sus propietarios,
lo que impacta negativamente un territorio y genera una distorsion, mengua o deficiencia

Porcentaje de UPA
productoras de

: . . ) ; . carne con areas Valor
de las funciones social y ecologica de la propiedad. En sentido estricto, comporta . _
cualquiera de los siguientes eventos: a) imposibilidad de producir, b) ausencia de T(fdnl?(:(?ifsr?i?]fr;?igr Cg?ﬁ::g?k/ N.D. 2014 DANE - CNA
rentabilidad, c) imposibilidad de desarrollar la renta presuntiva de la UAF y el excedente P al promedio 0
capitalizable, definidos por el articulo 38 de la Ley 160 de 1994 (UPRA, 2016. Andlisis de nr;cional

la distribucion de la propiedad rural en Colombia: propuesta metodoldgica).

Porcentaje de UPA productoras de carne con dreas inferiores a 3 ha y produccidn inferior al promedio
nacional por departamento
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Porcentaje de UPA con areas menores a 3 hay produccion inferior al promedio nacional
O--- Upas productoras de carne menores a 3 hectareas con produccion inferior al promedio nacional




S. i,;@,uPrO - Linea base de ganaderia de carne bovina Indicadores transversales

Porcentaje de UPA productoras de carne con areas mayores a 100 ha y
produccion inferior al promedio nacional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (NVaA(‘;Ii'(g]F;I) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La concentracion de la propiedad rural es uno de los problemas estructurales Porcentaje de UPA
no resueltos mas sensibles que afronta el pais, el sector agropecuario en productoras de carne con Valor
particular. De acuerdo con Ramirez Arias (2012), aparte de la inoperancia en la areas mayores a 100 hay nacional: N.D. 2014 DANE - CNA
politica de reforma social agraria, el problema de la concentracién tiene como produccién inferior al Carne 2%

causa otros fendmenos que estan relacionados directamente con ella.

promedio nacional

PORCENTAJE OF UPA CON AREAS MAYORES.
At0OHaY
OM|

INFERIOR AL
L

Porcentaje de UPA productoras de carne con dreas mayores a 100 ha y produccién inferior al promedio
nacional por departamento
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Porcentaje de UPA con areas mayores a 100 hay produccion inferior al promedio nacional
----O--- Upas productoras de carne mayores a 100 hectareas con produccién inferior al promedio nacional

800

700

600

500

400

300

200

100

0

upas productoras de carne mayores a 100 hectareas con

produccion inferior al promedio nacional




El campo

es de todos
R/ -
pscqr Forero
MES Patricia Ortiz

# Ana Maria Diaz
2020 ' B oo ,? (i




